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Politicas de la memoria
Intersecciones entre la antropologia
y los derechos humanos’

Memory policies
Intersections between anthropology
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Abstract

Inthis article the relationship that has been established
between Mexican anthropology and the defense of hu-
man rights is addressed, and from there the role that
this discipline might have on the search for truth and
Justice in the country is analyzed. To this end, initially
the theoretical discussion over violence is mentioned;
after which the need for the construction of a critical re-
search methodology that involves the assembling of
reparation scenarios and the assurance of non-repetition
is reflected upon. Finally, a proposal that anthropology
must contribute to the creation of memory policies that
contribute to the construction of a fairer and more dem-
ocratic social model in Mexico is proposed.
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Resumen

En este art culo se aborda la relaci n que se ha esta-
blecido entre la antropolog a mexicana y la defensa de
los derechos humanos, y desde ah se analiza el papel
que la disciplina puede tenerenlab squedade verdad
y justicia en el pa s. Para ello, primero se da cuenta
deladiscusi nte rica sobre las violencias; despu s se
reflexiona en torno a la necesidad de construir una me-
todolog a de investigaci n cr tica que se involucre en la
constituci n de escenarios de reparaci n y de garan-
ta de no repetici n. Finalmente, se plantea que la
antropolog adebe contribuiralacreaci ndepol ticas de
memoria que coadyuven a la construcci n de un mo-
delo social m s justo y democr tico en M xico.
Palabras clave: pol ticas de la memoria, violencias,
pol ticas de reparaci n y justicia, derechos humanos
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Pol ticas de la memoria

Por realidad se entender
aquello que regresa despu s
de su olvido temporal

y hace valer sus derechos.

Peter Sloterdijk,
Estr s y libertad

Introducci n

asta hace unos a os, el tema de las pol ticas de
la memoria —entendidas como acciones delibera-
das establecidas por los gobiernos u otros actores que
buscan transmitir, reinterpretar o valorizar ciertos as-
pectos significativos del pasado (Groppo, 2002; Vinyes,
2018)-erapr cticamenteinexistenteenM xico. Dicha
situaci n contrasta con lo ocurrido en naciones que
vivieron sucesos violentos —como las dictaduras del sur
del continente o los conflictos armados en Centroam -
rica—y en las cuales hace tiempo que existen pol ticas
p blicas de reparaci n que procuran lab squeda de
verdad, justicia y memoria. No obstante, en M xico no
hab a habido una necesidad generalizada de revisar
un pasado violento que no ha sido incorporado a la
historia oficial; me refiero en concreto a la pol tica de
desaparici n y terrorismo de Estado que ha prevale-
cido desde la d cada de los sesenta en el pa s. Si bien
a osatr sseempezaronahacer trabajos que analizan
laviolencia pol ticavividadesde haced cadas(Aguayo,
1997; Rangel Lozanoy S nchez Serrano, 2015; Caste-
llanos, 2007), en un esfuerzo por tender un puente con
la violencia en el contexto actual, hay que se alar que
son trabajos puntuales donde, en la mayor a de los
casos, la antropolog a ha quedado relegada.
Ciertamente, la antropolog a mexicana tiene ya un
camino recorrido en el estudio de la violencia (Her-
n ndez Castillo, 2010; Castro Neira, 2017; De Marinis,
2015; Sierra, Hern ndez y Sieder, 2013), vi ndose in-
mersa en un debate continuo sobre su caracterizaci n
como disciplina aplicada, comprometida—incluso mili-
tante—ylanecesidad de teorizar en torno a ella (Speed,
2006). En este debate, la urgencia de hablar e involu-
crarnos enlaconstrucci nde escenarios dereparaci n
yde garant adenorepetici nqued relegada.Noas la
participaci n en mecanismos de aplicaci n de justicia

de otra ndole (como pueden ser los peritajes, la par-
ticipaci n con traductores, etc tera), propios de otro
marco te ricoymetodol gicodentrodelaantropolog a
jur dica. De esta forma, el abordaje de estas violencias
estructurales (Hern ndez Castillo, 2013) ha tenido
una temporalidad marcada por la inmediatez y por la
urgencia de la violencia extrema del momento, donde
mirar hacia atr s puede ser le do como una suerte
de revisionismo hist rico, sin llegar a conceptualizar
el proceso de construcci ny transmisi n de memorias
no s locomo una forma de lucha y resistencia (Vezze-
tti, 2003), sino de construcci n de paz y justicia. Una
paradoja de la disciplina, sin duda, pues la memoria
ha sido siempre “materia prima” de nuestro trabajo,
sin embargo, no se hab a considerado materia de re-
flexi n epistemol gica hasta hace muy poco tiempo!
(Ruiz, 2019).

Partimos del hecho de que hay formas de violencia
que se cruzan con otras desigualdades estructurales
(la violencia de g nero, el racismo y la discriminaci n,
por citar algunas) que parecieran estar borradas de la
memoria social; estonos lleva a plantear que, dealg n
modo, lo que ha habido en M xico es una pol tica del
olvido que pretende ocultar o desaparecer las hue-
llas materiales e inmateriales de ciertos acontecimien-
tos del pasado. Tal pol tica se ha basado y estructura-
dodesdeundiscursohist rico oficial posrevolucionario
que describe al Estado mexicano como protector, libe-
ral y democr tico; es decir, se podr a pensar que este
discurso se fundamenta sobre lo que Castillejo (2017)
llama una narrativa de posconfilicto y, por lo tanto,
de transici n, pues dice romper con ciertas formas de
violencia estructurales. Empero, €l caso de M xico es
peculiar, ya que no ha habido un reconocimiento —po-
1 tico y social- sobre el conflicto de origen. Con toda
seguridad, el discurso posrevolucionario trascendi y
repercuti enlasrepresentaciones sociales de sucesos
violentos del pasadoreciente del pa s, instaurando una
suerte de ilusi n o mito del Estado democr tico como
narrativa oficial,? que impidi reconocer y confrontar
los hechos dolorosos y vergonzosos del pasado.

Por lo anterior, me parece significativo que se co-
mience a hablar dereparaci ndelda o, delanorepe-
tici n, de la justicia y la verdad en el contexto actual
deviolencia desbordada, y que no haya emergido antes

! El trabajo Antropolog a de la memoria de Jo 1 Candau (2006) es una referencia importante, pues si bien gran parte del
texto se centra en analizar las bases filos ficas y psicol gicas del estudio de la memoria, dialoga permanentemente con
lo que llama la ambivalencia de la memoria, es decir, la cara oculta del olvido presente en todo el furor reciente del mne-

motropismo.

2 Pensemos en el t rmino de transici n democr tica en M xico, el cual alude a la pol tica de la segunda mitad del siglo xx
cuando hubo alternancia pol tica, as como en el mito del pa s refugio que recib a a miles de exiliados de distintas partes
del mundo. Pero no se habla de la represi n que el Estado ejerci de manera constante, a trav s de las fuerzas castrenses,
contra aquellos movimientos y personas que se opusieran al sistema y representaran una amenaza al orden establecido.
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paraafrontar violencias “pasadas”. Estos conceptos son
elementos de un lenguaje transicional global (V lez,
2017: 433) caracter stico de un escenario de cambio
social (como el que se ha dado en Colombia, Per o Gua-
temala), pues as como laviolenciainstauraunal gica
social y un lenguaje, el proceso de reconciliaci n del
escenario transicional tambi n establece un lenguaje
propio. Castillejo define los escenarios transicionales
a partir del momento en que la sociedad desea romper
con formas de violencia que se tienen incorporadas —si
bien no siempre es posible conseguirlo—y “emerge la
promesa de una nueva sociedad” (2017: 6). La tempo-
ralidad es un factor relevante, ya que el planteamien-
to de un cambio social se presenta despu s de una
ruptura con la estructura social del conflicto,® por
eso en el lenguaje transicional se habla de poscon-
flicto y posviolencia, al tiempo que se transita hacia
un nuevo escenario social. Sin embargo, lo que hoy
sucede en M xico est lejos de ser un momento de
transici n, m s bien estamos ante una insuficiencia
para nombrar las muchas y variadas violencias coti-
dianas que vivimos, y una dificultad por reconocer de
manera institucional un pasado violento (en el cual
hubo m ltiples violaciones a los derechos humanos:
desaparici n forzada, vuelos de la muerte y ejecucio-
nes en ¢ rceles clandestinas, entre otras), previo a la
actual crisis de derechos humanos.*

Eldiscurso pol tico de los derechos humanos emer-
gi de eventos geopol ticos muy concretos (genocidios,
dictaduras militares y conflictos armados) que han
sido abordados con amplitud por diferentes autores
y disciplinas (Elster, 2006; Jelin, 2003; Stavenhagen,
1988). La antropolog a y los derechos humanos tienen
su historia propia, en la cual una discusi n central
ha sido la universalidad de ciertos valores culturales,
por lo que, como apunta Speed (2006: 74), “larelaci n
delaantropolog a conlos derechos humanos haestado
cargada de las contradicciones filos ficas inherentes
al universalismo y al relativismo”. Sin embargo, a fi-
nales del siglo xx, “los derechos’ emergieron como el
terreno en el que se ubicar an casi todas las luchas

por laigualdad y la justicia social” (Grandin, 2004 cit.
en Speed, 2006: 76), de modo que la antropolog a co-
menz a intervenir activamente en la documentaci n
de abusosyviolaciones alos derechos humanos conla
intenci nde coadyuvar alaejecuci ndeaccioneslega-
les. En la actualidad, el debate se sit aenlanecesidad
de construir una metodolog a de investigaci n cr tica
que d cuenta tanto de la discusi n te rica como de
una praxis comprometida.

En este tenor, lo que hoy nos interesa analizar es
el papel que la antropolog a puede tener en un tra-
bajo colaborativo de rescate de memorias, b squeda
de verdad y justicia, y discutir si esta labor se puede
realizar de cara a la construcci n de un saber transi-
cional (Castillejo, 2017). El discurso de los derechos
humanos, del respeto a la diversidad y de la transi-
ci n democr tica apunta a una utop a todav a inal-
canzable, y precisamente uno de los mecanismos y
herramientas que contribuyen para alcanzar este nue-
vo modelo social lo constituyen las pol ticas de la
memoria.®

Ahoram squenuncaresultaindispensable discutir
y reflexionar sobre los paradigmas de cambio social
en los que trabajamos en cuanto sociedad, as como
la relaci n que ese modelo de cambio social tiene con
nuestro pasado. Discurrir sobre el sentido de las po-
1 ticas y las acciones sociales mnem nicas actuales,
definiendo qu recursos legales, pol ticos y cultura-
les tenemos paralidiar con nuestro pasado, nos permi-
tir deconstruir violencias heredadas que se vinculan
con las violencias presentes.

&Qu son las pol ticas de la memoria?

Despu s de uno de los episodios m s vergonzosos y
dolorosos del siglo xx, como fue la Shoah —o genocidio
jud o—, hubounanecesidad generalizada en Occidente
por revisar su pasado. A este episodio se sum el tra-
bajo de investigaci n y reflexi n en torno a las expe-
riencias de dictaduras militares latinoamericanas y

3 Castillejo (2017: 8) define el escenario transicional como un momento liminal, pues se trata de un proceso de cambio de

estado en el que hay una suerte de estatus intermedio, o transitorio, donde cohabitan comportamientos y sentidos con-
tradictorios —incluso opuestos—, ya que las estructuras que dan sentido est n en plena transformaci n.

Es muy relevante que en el informe hist rico de la Fiscal a Especial para Movimientos Sociales y Pol ticos del Pasado,
creada en 2002 durante el gobierno panista de Vicente Fox, se pretendi cambiar la categor a de desaparici n_forzada
por la de privaci n ilegal de la libertad, adem s de omitir los apartados sobre cr menes de guerra (Montemayor, 2010; V -
lez, 2017). Es decir, el Estado est dispuesto a hablar de la desaparici n forzada del presente, pero no de la del pasado.
Pensemos en el caso de Argentina, donde, desde 1993, el Equipo de Antropolog a Pol tica y Jur dica investiga sobre las
formas de manifestaci n de la violencia institucional punitiva y su vinculaci n con organismos de derechos humanos y co-
lectivos sociales que demandan justicia (Sarrabayrouse Oliveira y Gara o, 2019). O el trabajo realizado en Colombia o
Espa a, donde la antropolog a forense ha jugado un papel importante en torno al fen meno de la desaparici n y los pro-
cesos de construcci n de verdad y memoria (Monsalve Vargas e Isaza Pel ez, 2011); e incluso repercutiendo en procesos
judiciales, como en el caso de Guatemala.

11
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conflictos armados en la segunda mitad del siglo xx
(Jelin, 2002; Huyssen, 2002). La cuesti n no s lo
consist a en recordar ese pasado violento, sino en
analizar los procesos de rememoraci n y de transmi-
si n como parte de una transici n social. Un elemento
fundamental en este proceso era que desde el apara-
to estatal hubiese una pol tica de reconocimiento de
los hechos violentos del pasado, lo cual conduce a una
eventual batalla por lamemoriap blica. Tales procesos
memor sticos convergieron con el movimiento global
de lucha por los derechos humanos (un fen meno que
se desarroll en paralelo tanto en los mbitos judicial
y acad mico como en el de la movilizaci n social) que,
en esencia, buscaban democratizar pa ses conreg me-
nes dictatoriales o autoritarios.

Se ha definido como pol tica de la memoria “una
acci n deliberada, establecida por los gobiernos o por
otros actores pol ticos y sociales con el objetivo de
conservar, transmitir o valorizar el recuerdo de deter-
minados aspectos del pasado considerados particu-
larmente significativos” (Groppo, 2002: 192). Por lo
tanto, es un instrumento, un objetivo y un programa
para revisar un pasado inc modo, doloroso, negativo

(Vinyes, 2018). Estas pol ticas de la memoria pueden
ejecutarse de muy diversas formas: en juicios de cr me-
nes del pasado, en conmemoraciones y rituales, en la
creaci ndeinstituciones encargadas espec ficamente
de preservar lamemoria colectiva, en la construcci nde
espacios designados como lugares o sitios de memoria,
o a trav s de mecanismos de resarcimiento del da o.
Existen numerosos ejemplos de pa ses (Argentina, Co-
lombia, Chile, Uruguay y Espa a, entre otros) que
como parte de sus pol ticas de memoria en momentos
transicionales han erigido museos, memoriales, mo-
numentos e instituciones destinadas a revisar su pa-
sado.®* En M xico, como veremos m s adelante, las
pocas iniciativas memor sticas que ha habido hasta
el d a de hoy han surgido, pr cticamente, de la socie-
dad civil: el museo Casa de la Memoria Ind mita, los
antimonumentos, las intervenciones espaciales como
performances ylacolocaci nde placasconmemorativas
han sido fruto de una lucha social por el reconocimien-
todelda oyelterror de Estado ejercido sobre sectores
de la poblaci n desde hace d cadas.

Una de las cuestiones m s complicadas en cuanto
a pol ticas de reconocimiento del pasado es que la so-
ciedad loasuma como propio. Alrespecto es interesante
se alar que no se trata s lo de una oposici n ideol -
gica reducida a bandos opuestos en conflictos pol -
ticos puntuales; a veces la negaci n se remonta a una
historia de violencia estructural (como sucede, por
ejemplo, con las poblaciones afrodescendientes),” que
dificulta la aceptaci n del dominio ejercido, pues se
encuentra por completo naturalizado. La aplicaci n
de pol ticas de la memoria tiene por objetivo no s lo
una revisi n hist rica, sino tambi n la democratiza-
ci n de un pa s a trav s de la memoria, la verdad y
la justicia. Eso supone una ruptura con el sistema
de impunidad que ha protegido a los responsables de
diversos cr menes y violaciones de los derechos hu-
manos.

La cuesti n entonces es preguntarnos qu capaci-
dad de agencia tenemos los sujetos en las pr cticas de
rememoraci n, de memorializaci n y de b squeda
de verdad y justicia, y qu papel pueden desempe ar
las distintas ciencias sociales en este proceso, pues
gestionar las pol ticas de la memoria significa gestio-
nar las batallas por la memoria dentro de un orden
pol tico-social.

¢ En Argentina hay casos emblem ticos de reutilizaci n de espacios que fueron usados para tortura, como el Centro Cultu-
ral de la Memoria Haroldo Conti en Buenos Aires, ubicado en la ex-Escuela de Mec nica de la Armada, que fue uno de los
principales centros clandestinos. En Colombia y en Chile existe el Museo de la Memoria; en Catalu a se ubica un Museo del

Exilio.

7 Un caso interesante es el de la Comisi n Nacional de la Verdad de la Esclavitud Negra en Brasil, la cual sienta un prece-
dente en cuanto a la temporalidad e historicidad de la violencia (Castillejo, 2017: 16).
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En las pol ticas de memoria, la noci n de recuerdo
es central. Pese a ello, resulta indispensable el di logo
con otras disciplinas —como la filosof ayla psicolog a—si
queremos entender ciertos elementos de la evocaci n.
“Por ejemplo, los v nculos existentes entre la moti-
vaci n del sujeto y la memoria; pensemos ¢ mo se
lleva a cabo larememoraci n de unrecuerdo gracias a
la evocaci n de recuerdos contiguos en el tiempo o en
el espacio determinado” (Candau, 2006: 20). As , en el
actodelarememoraci n, latemporalidad se modifica.
El recuerdo es, entonces, un instante ahist rico de
emociones presentes implicadas en el actoimaginativo
del pasado (Reguillo, 2000; Reyes, Mu oz y V zquez,
2013). Rossi (2003) propone que dicha rememoraci n
implica un acto de voluntad y, en ese sentido, el acto
derecordar conllevaun esfuerzo, por lo que podr amos
plantearlo—sibien lnolosugiere de esamanera—como
la capacidad de agencia (por ejemplo, de las v ctimas).

El proceso de enunciaci n de sucesos dolorosos
ha sido estudiado bajo el concepto de trauma social;
asimismo, la construcci n del relato y del testimonio
ha constituido una trascendentel neadeinvestigaci n.
Aqu me parece relevante apuntar el trabajo que la
antropolog atiene por hacer: un trabajode acompa a-
miento fundamental que no selimite a aspectos legales,
sino, por el contrario, que enfatice los procesos emo-
cionales. Explorar la dimensi n emocional mn mica
en contextos de violencia, por ejemplo, la relaci n de
las emociones y la memoria intergeneracional de fa-
milias en situaciones de desplazamiento forzoso que
derivan en xodos o exilios masivos. Los individuos
recreany transmiten imaginarios idealizados delos lu-
gares de origen cargados de diversas emociones, y di-
cha transmisi n es una suerte de herencia cultural
emotiva que se va reproduciendo y transformando en
cada una de las generaciones atravesadas por el des-
plazamiento.

Enlos procesos de construcci nde memoria, propo-
ne Nadia Seremetakis (1994), la dimensi n emocional
constituye una parte esencial de una conmemoraci n
del sentido de lugar, la cual se intensifica cuando ste
se pierde. La desmaterializaci n de la memoria se da
cuando no hay un pa s al cual regresar, un cuerpo
que enterrar o un sitio emblem tico que visitar; ante
esa ausencia, las emociones se convierten en el terri-
torio de la memoria. La destrucci n de lugares de la

memoriarepresenta una manera de tratar de imponer
el olvido social (Groppo, 2002: 194), en virtud de que
la memoria, para conservarse y transmitirse, recu-
rre, entre otras cosas, a las huellas materiales (en el
sentido que propone Ricoeur, 2004). Evidentemente,
no basta con no dejar rastros, pues hay memorias
latentes que emergen en coyunturas pol ticas, pero
quiero subrayar que la transmisi n generacional de
la memoria se modifica a partir de las pol ticas de re-
conocimiento u olvido.

En el escenario brutal de las desapariciones ac-
tuales en el pa s,® la antropolog a forense ha cobrado
relevancia, y la disciplina se ha enfocado en colaborar
en el campo de la b squeda de desaparecidos® (que,
sin duda, es unacrisisent rminos de violaciones alos
derechos humanos urgente de resolver); no obstante,
existen diversos caminos de acci n (acad mica, pol ti-
cay social) en el proceso de construcci n de memoria,
verdad y justicia en los que la antropolog a puede
incidir, pi nsese en la forma de analizar un hecho so-
cial violento o en la realizaci n de propuestas de ins-
trumentos de reparaci n (como las comisiones de la
verdad o los espacios de memorializaci n).

El mbito p blico de las pol ticas de la memoria
dedica un significativo espacio a la conmemoraci n (a
trav s de fechas o aniversarios) que, mediante la re-
petici n colectiva, acaba produciendo hitos en la histo-
ria y en la memoria social. E1 mbito de la memoria-
lizaci n -las huellas en el espacio p blico a trav s de
monumentos, placas, memoriales— tambi n es una
forma de materializar la memoria (Jelin, 2002: 54),
por lo que se ha convertido en un terreno de disputay
confrontaci n.Un casoes el MemorialdeV ctimasdela
Violencia realizado por el gobierno de Felipe Calder n
en la Ciudad de M xico —el primer proyecto oficial en
memoriadev ctimas delaviolenciaen M xico—, el cual
intent “monumentalizar” su pol tica de seguridad
conocida como “la guerra contra el narcotr fico” (Gu-
ti rrez, 2019: 16), y que fue cuestionado e intervenido
por diferentes organizaciones sociales ante la negati-
va de poner nombres de las v ctimas. La decisi n de
colocar un monumento, una placa o un memorial es
parte de una lucha por el reconocimiento p blico en
el que suele haber conflicto por su significaci n. Las
narrativas que acompa anla memorializaci n se pro-
ducen desde diferentes lugares de enunciaci n;aveces

8 De acuerdo con la Comisi n Nacional de B squeda, en mayo de 2022, son 100000 las personas desaparecidas y no lo-

calizadas.

9 Un ejemplo es el trabajo que realiza el Grupo de Investigaciones en Antropolog a Social y Forense, que desarrolla investi-
gaciones orientadas a la comprensi n del fen meno de la desaparici n forzada de personas en el contexto mexicano
reciente; y busca la colaboraci n entre la academia y las organizaciones civiles que trabajan por el acceso a la justicia y
la verdad. Al respecto, quisiera destacar su proyecto sobre historias de vida de buscadoras en Sinaloa, pues aborda otra

1 nea colaborativa del quehacer antropol gico.
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el relato est ligado al lugar, a un acontecimiento o
a un personaje. Desde los estudios de cr tica cultural,
la sociolog a de la cultura ha abordado las maneras en
que estos “artefactos culturales” materializan el con-
flicto'® (Young, 2000a; Jelin y Langland, 2003; Guti -
rrez, 2019); pero hace falta trabajo de investigaci ny
acompa amiento en torno al proceso social de duelo,
de confrontaci n y de sanaci n que se da a trav s de
la memorializaci n.

Las batallas de la memoria se ganan en la esfera de
lop blico, paralo cual se requiere un espacio en don-
de confrontar, visibilizar o legitimar todas las memo-
rias, aunque con el paso del tiempo se lleven a cabo
nuevos procesos de significaci n del pasado y haya
interpretaciones nuevas. Las disputas por lamemoria,
entonces, ocurren en distintos territorios: en las fron-
teras, en las fosas clandestinas, en las lenguas que se
revitalizan, en lugares que fueron c rceles o centros
de detenci n, en los restos de una mina derruida, en
los cuerpos tatuados, o en las aceras donde se colocan
antimonumentos. Las tensiones se producen porque
suele haber unaresistencia institucional por reconocer
ysanar lasirrupciones del pasado. Hay unaresistencia
innegable aremover memorias materiales e inmateria-
les (el caso de los monumentos de colonizadores que

Itimamente han sido derribados en diferentes lugares
del mundo lo demuestra).

Cuando se interviene un espacio monumental, las
instituciones suelen pensar en la restauraci n espa-
cial, pero no en la social. Restaurar y sanar heridas
sociales tambi n debe ser un objetivo primordial de
las pol ticas de memoria. Como ejemplos actuales es-
t nlalucha de organizaciones de familiares de desa-
parecidos para que una glorieta ubicada en una de
las avenidas emblem ticas dela Ciudad de M xico sea
nombrada Glorieta de los Desaparecidos,!! o la dis-
cusi n que han suscitado las intervenciones hechas
por colectivas feministas al ngel de la Independencia
en la misma ciudad; las distintas acciones generaron
un debate social en torno al abuso y la violencia es-
tructural que se ejercen cotidianamente en el pa s.

Est claro que, seg n lo que entendamos por vio-
lencia, emerger una visi n de lo que es el acto repa-
rativo y la herida de sanar (Castillejo, 2017). En ese
sentido, plantear las pol ticas de la memoria en clave
de derechos humanos ha sido fundamental: derecho a

lamemoria, derecho alaverdad y derecho ala justicia.
El involucramiento que desde la disciplina se puede
tener para el ejercicio de cada uno de ellos supone un
reto metodol gico y epistemol gico.

Pol ticas de la memoria
y derechos humanos

Afinales del siglo xx, despu s de sufrir numerosas dic-
taduras y conflictos armados, Latinoam rica se subi
al tren de los derechos humanos. Las protestas ante
la represi n y el terrorismo de Estado, por parte de
activistas y organizaciones sociales y religiosas, con-
formaron un movimiento en defensa de los derechos
humanos que representaron una revoluci n paradig-
m tica(Jelin, 2003: 5). Silalucha de clases hab a sido
lautop adelasrevoluciones sociales ocurridasd cadas
atr s, ahora un movimiento con un nuevo lenguaje
de derechos humanos se implantaba. La denuncia de
violaciones a los derechos b sicos yla exigencia al Es-
tado para garantizarlos supuso unaresignificaci nde
las violencias estructurales (Stavenhagen, 1988). A
esas demandas se le sumar a, como un pilar del mo-
vimiento, el reclamo de verdad y justicia.

En 1997 se tipificaron los derechos a la verdad, la
justicia y la reparaci n como parte de los Principios
contra la Impunidad promulgados por la Comisi n de
Derechos Humanos de la Organizaci n de las Nacio-
nes Unidas (onu). El derecho a la memoria apareci
como un elemento necesario para la efectividad de
tales derechos, debido a que supone ladocumentaci n,
preservaci ny transmisi n de testimonios orales, es-
critos y digitales. La memoria resulta un instrumento
primordial en el campo de la justicia, pues al contribuir
al conocimiento y transmisi n de la “verdad” de cier-
tos sucesos, coadyuva a que el sistema de impunidad
no se prolongue en el tiempo (Cabrera, 2013: 175). En
ese aspecto posee una dimensi n tico-moral que no
se limita a su dimensi n individual, sino que alcanza
a toda la sociedad en su derecho a saber, que a su
vez implica el deber de recordar que tienen tanto el
Estado como la sociedad.

En este contexto, lalucha por la memoria se convir-
ti en un nuevo campo de acci n param ltiples acto-
res sociales (familiares, v ctimas, organizaciones civi-

10 Los trabajos en torno a los monumentos sobre el genocidio jud o (Young, 2000b), los museos de la memoria en diferentes
pa ses del Cono Sur (Jelin, 2003; Achugar, 2003), y los trabajos de Cristina H jar Gonz lez (2018) y Blanca Guti rrez
(2019) sobre M xico y los antimonumentos son muestra de ello.

11 La Glorieta de la Palma (conocida as por la palmera que hasta hace poco estaba ah ubicada, la cual se marchit a causa
de una plaga y tuvo que ser retirada) ha sido renombrada por integrantes de colectivos y familiares de desaparecidos,
intentando reapropi rsela, colocando fotos de sus familiares desaparecidos y letreros; sin embargo, las autoridades los
retiraron y colocaron vallas para que el espacio sea inaccesible.

14



Roc o Ruiz Lagier

les yreligiosas), adem s de un campo de investigaci n
en distintas disciplinas. Los estudios de las memorias
surgen como un posicionamiento pol tico, una pr cti-
cayunaconcienciadelarememorizaci n.Laconsigna
Nuncam s (t tulo del informe de la Comisi n Nacional
sobre la Desaparici n en Argentina, que fue retomado
por organizaciones de derechos humanos de diversos
pa ses y que asimismo se encuentra en el emblem -
tico lema del movimiento zapatista “Nunca m s un
M xico sin nosotros”) se apoy en el imperativo de
lanorepetici n;en ese sentido, los movimientos de los
derechos humanos han abanderado el derecho a la
memoria como unalucha contrael olvido, pero tambi n
como la b squeda del esclarecimiento de la verdad.

El derecho a la verdad se basa en aceptar el dere-
cho de las v ctimas a conocer las circunstancias y
responsabilidades de los cr menes que se sufrieron.
En cuanto un derecho humano, no tiene definido sus
1 mites, aunque posee un sentido hist rico que supo-
ne romper con la cultura de la impunidad y, en casos
como el mexicano, de la invisibilidad de delitos come-
tidos en el pasado, para, de esta forma, construir a su
vez las bases de una cultura democr tica.

La diferencia entre el derecho a la memoria y el
derecho a la verdad es que en el primero puede haber
multiplicidad de significados. Lalucha entre memorias
disidentes o antagonistas supone que “hay una lucha
pol tica activa acerca del sentido, del sentido de lo
ocurrido y tambi n acerca del sentido de la memoria
misma” (Jelin, 2003: 16). La memoria es un bien p -
blico que se disputa, pero que asimismo se “recupera’,
se institucionaliza y se patrimonializa. Hasta ahora, el
derecho alamemoria no cuenta con una norma jur di-
ca internacional de car cter vinculante, sin embargo,
se ha convertido en un requisito indispensable como
medida de reparaci n de v ctimas.

Por su parte, el proceso de reconocimiento de la
verdad como derecho humano ha sido lento y largo.
Encontramos su origen en los Convenios de Ginebra
de 1949 (que trataban la protecci n de personas civiles
en tiempo de guerra), pero hasta 2006 se confirma
como un derecho aut nomo e inalienable (Cabrera,
2013: 174), no obstante, falta el reconocimiento for-
mal y expreso (Bernales, 2016). En un inicio estuvo
vinculado a la condici n de personas desaparecidas
y procesos que se desarrollan dentro de conflictos
armados, aunque m s adelante fue ampliado a otras
violaciones graves como la tortura. En la actualidad,
podemos decir que el derecho a la verdad no s lo es
emergente, sino que es un derecho bien consolidado y
hay diferentes formas de darle realidad. El Estado
est obligado aadoptar mecanismos que garanticen su
ejecuci n, teniendo por objetivos facilitar procesos de

reconciliaci n, prevenir la repetici n y contribuir a
la rendici n de cuentas. Se trata de un derecho que
requiere de la exposici nydelreconocimientop blico,
es decir, el sentido de verdad debe ser compartido y
legitimadop blicamente. Ejemplo de ello son las comi-
siones de la verdad, que constituyen un instrumento
de reparaci n importante.

Las comisiones de la verdad son un instrumento
que ha incidido notablemente en las pol ticas de me-
moria, en el derecho a la memoria y a la verdad; se
crearon para develar la violencia que Estados autori-
tarios ejercieron y practicaron bajo el velo del secreto
y la oscuridad. Por lo general, son instituciones que
tratan de garantizar tanto independencia como repre-
sentatividad, de modo que las “credenciales” de los
miembros le dan credibilidad a su trabajo y producen
una narrativa de las violaciones no sesgada. Sin duda,
es una valiosa contribuci n al campo de la justicia
transicional. Las comisiones formalizan el derecho de
la verdad de las v ctimas, pero lo hacen extensivo al
restodelasociedad, as que tambi nhasidoreconocido
como un derecho colectivo (Cabrera, 2013).

La verdad debe ser vista como un elemento im-
prescindible para la reparaci n del tejido social. Esto
conlleva que, a partir de la verdad, puede haber un
trabajo de duelo, de conmemoraci n y de reparaci n
colectiva. El derecho a la verdad camina en paralelo al
derecho a la justicia, sin embargo, hay instituciones
que impiden llegar a la verdad, como el caso de la
amnist aylos indultos que implican “olvidoy perd n”.
Si bien la amnist a es un instrumento utilizado en
contextos de violencia y transici n, son muchas las
cr ticas y dudas que despierta, en tanto que una de
las consecuencias de su aplicaci n es la desaparici n
de sanciones para los responsables de violaciones a
los derechos humanos. En ese sentido, la amnist a,
lejos derestaurar y ayudar a sanar ala sociedad, puede
prolongar el sistema de impunidad; no obstante, hay
quien defiende que una amnist a puede aplicarse en
beneficio de individuos o grupos que han sido respon-
sabilizados por cierto tipo de delitos (contra la salud,
por ejemplo).

La idea de reconciliaci n a trav s del perd n ha
estado presente en diversos escenarios de posconflic-
to(Sud frica, Espa a, Colombia). Paraentender el pro-
ceso de reconciliaci n social hace falta analizar el
perd n desde el mbito del poder, ya que es el Estado
quien otorgael perd n(sibienhayescenariosdejusticia
restaurativa donde se le proporciona esa facultad a la
v ctima o, incluso, a la sociedad). El dise o de un me-
canismode perd nen el que haya participaci n ciuda-
danale dar amayor legitimidad, pues ser ala sociedad
-y no el Estado— quien ponderar a el derecho a la paz
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sobre el derecho a la verdad y la justicia. De ma-
nera que si, como afirmaba Foucault (1980: 187), “la
verdad no se halla fuera del poder... [y] se produce
en virtud de m ltiples formas de coacci n”, entonces
debemos analizar los modos en que los dispositivos de
poder son productores de verdad (Castro, 2016). Sin
que esto signifique que ladimensi n ticay pol ticade
los sujetos en su capacidad de acci n no sea tomada
en cuenta. Un an lisis de este tipo nos permitir mi-
rar la construcci n de la verdad no s lo en su sentido
hist rico, sino tambi n pol tico y filos fico.

La noci n de verdad y su b squeda:
una disyuntiva antropol gica

La cientificidad de la antropolog a se ha visto perma-
nentemente cuestionada, ya sea por el debate sobre el
relativismo cultural, la universalidad de los derechos
culturales o, en fechasm srecientes, por ladiscusi n
sobre la construcci n del conocimiento antropol gi-
co. Estohallevado aunareformulaci nepistemol gica,
al punto de cuestionar la condici n explicativa de la
disciplina y de “cualquier inferencia generalizadora,
y reducir la elaboraci n te rica a la emisi n de con-
clusiones probables y provisionales sobre materiales
siempre fragmentarios y contradictorios” (Delgado,
2000: 2). Esta tendencia ha privilegiadola visi ninter-
pretativa de la disciplina, pues, si no podemos llegar a
una conclusi n general de determinadarealidad, aca-
bamos cuestion ndonos la verdad misma.

El conocimiento antropol gico se hadefinido, sobre
todo, como conjetural y particular, pero la cuesti nde
fondo es “si la interpretaci n es o no una actividad
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descifradora que nos permite acceder a alguna for-
ma de realidad” (Delgado, 2000: 13). Si partimos del
hecho de que la realidad es polis mica, y para leerla
debemos hacer uso de distintos recursos, entonces
la antropolog a proporciona una estrategia metodol -
gica para su interpretaci n y la construcci n del co-
nocimiento de la realidad y la verdad. La antropolog a
tiene, por ende, la posibilidad de aportar herramien-
tasnos lopararepensar el pasado, sino tambi n para
gestionar el presente. Uno de los instrumentos est
relacionado con su “potencial heur stico al aportar ele-
mentos conceptuales para entender la realidad con-
flictiva y los fen menos violentos” (Monsalve Vargas
e Isaza Pel ez, 2011: 9).

Cuando hablamos y describimos la realidad, la
noci n de verdad se encuentra de manera impl cita.
Un acontecimiento se puede describir y analizar des-
de diferentes dimensiones (pol tica, social, cultural),
y por supuesto existe la descripci n f ctica que se
sostiene en los referentes espaciotemporales para la
construcci n del acontecimiento. Dicha descripci n
pasa por la elaboraci n de evidencias, pero tambi n
hay una narrativa subjetivada (Jelin, 2002: 87) rela-
cionada con la experiencia de cada persona. Sin duda,
lafidelidad delrecuerdo es un elemento que determina
c mo se construye el testimonio de una vivencia, por
lo cual este proceso de construcci n de verdad —en su
dimensi n objetiva y subjetiva— conlleva un trabajo
con la memoria.

Como apunt antes, el recuerdo se reproduce y
se institucionaliza dentro de una estructura social,
constituyendo as un orden pol tico (Reguillo, 2000),
de modo que no s lo se institucionaliza la memoria (a
trav s de rituales c vicos y religiosos), tambi n se ofi-
cializa la verdad. En la historia reciente de M xico po-
demos se alar varios sucesos en los que se ha librado
una lucha por la memoria, como las desapariciones
durante la guerra sucia o la verdad hist ricaen el caso
Ayotzinapa. Desde las posiciones de poder diversos
actores intentan apropiarse del pasado colectivo me-
diante el control y manejo de distintas pol ticas de las
memorias. En dichas batallas se enmarcan procesos
de b squeda de verdad, reparaci n y justicia.

Uno de los aspectos que me parece fundamental
abordar desde la disciplina es el despojo de memorias
que han sufrido comunidadesy pueblos. Laemergencia
del contexto de violencia actual nos haimpedido calcu-
lar el despojo hist rico, en t rminos de apropiaci n
delamemoriaylaverdad hist rica, que durante siglos
han resistido pueblos originarios (tal es el caso de
los pueblos afrodescendientes, ya mencionado). El
deber que tienen los Estados de proteger la memoria
colectiva est plasmado en los Principios contra la Im-
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punidad (promulgados en 1997 por la Comisi n de
Derechos Humanos de la onu), en los cuales se esta-
blece que:

el conocimiento por un pueblo de la historia de su opre-
si n forma parte de su patrimonio, y por ello se debe
conservar adaptando medidas adecuadas en aras del
deber de recordar que incumbe al Estado para preser-
var los archivos y otras pruebas relativas a violaciones de
los derechos humanos y el derecho humanitario y para
facilitar el conocimiento de tales violaciones. Esas me-
didas deben estar encaminadas a preservar del olvido la
memoria colectivay, en particular, evitar que surjan tesis

revisionistas y negacionistas.

En estos principios del derecho internacional,
la memoria es reconocida como un patrimonio que
debe salvaguardarse. Tal postulado nos plantea una
serie de cuestionamientos que van desde el peligro de
la patrimonializaci n de la memoria, hasta la posi-
ble exigenciadereparaci n por eldespojo sufrido. Unas
pol ticas de la memoria que reconozcan ese despojo
tendr an que poner nfasis en la verdad como funda-
mento de la reparaci n, lo cual tiene un elemento ti-
co impl cito, pues se presupone que conocer los he-
chos “ver dicos” del pasado involucrar un cambio en
las acciones colectivas que conlleven al deseo de no
repetici n. Para la antropolog a, la b squeda de ver-
dad representa un reto y un conflicto, sin embargo, la
disciplina posee competencias que le permiten incidir
en investigaciones y realizar acompa amientos en los
procesos de reparaci n y justicia.

Los trabajos sobre el derecho a la verdad, la justi-
cia y lareparaci n tienen d cadas en Latinoam rica,
empero, en M Xico, la pol tica del silencio prevaleci
durante todo el siglo xx, lo que retras su estudio y
desarrollo, hasta que la emergencia del contexto actual
oblig a la antropolog a y otras disciplinas a mirar la
realidad desde otros ngulos, replante ndose objeti-
vos y metodolog as. Al respecto, el papel de la antro-
polog a en el estudio de la violencia y la aplicaci n de
justicia ha cobrado especial relevancia; en particular,
la antropolog a forense est jugando un rol cardinal.
No obstante, son muchos los trabajos que quedan por
ser impulsados alrededor de la reconstrucci n de la
memoria y el derecho a la verdad.

&Pol ticas de memoria en M xico?
Una larga historia de abusos
que no recordamos

La historia de M xico en el siglo xx est marcada por
una pol ticamilitar que urge investigar,nos loporuna
conciencia hist rica o inter s particular, sino por la
imperiosa necesidad de visibilizar a las v ctimas igno-
radas de esa poca que no han tenido ning n tipo de
reconocimiento y resarcimiento del da o sufrido. El
discurso que se construy sobre el M Xico posrevo-
lucionario contribuy a la elaboraci n del mito de un
pa s pac ficoy democr tico, narrativa que se mantuvo
pr cticamente durante el siglo xx (Ruiz, 2019), hasta
el levantamiento zapatista en 1994. Empero, durante
la segunda mitad del siglo, lleg a haber m s de una
treintena de guerrillas en todo el pa s (Castellanos,
2007) y, a pesar de ello, ninguno de estos movimien-
tos armados fue reconocido por el Estado. Por medio
deunapol ticadenegaci nodesprestigio se estableci
una batalla por la memoria colectiva que, siguiendo a
Pollak (2006), representa un trastocamiento de la
historia, debido a que se instaura una memoria de
la dominaci n, al tiempo que se gesta una memoria
local clandestina (Ruiz, 2019).

A partir de entonces, la violencia del Estado estuvo
dirigida sobre todo a atacar a las guerrillas urbanas,
rurales y a sus bases de apoyo (Rangel Lozano, 2015:
14).'2 En estos a os, el escenario internacional fue
asimismo desolador (en ocho pa ses sudamericanos
se instauraron dictaduras militares), y precisamente
en este contexto se consolid la narrativa de M xico
como un pa s generosoy pac fico que abr alas puertas
amiles de personas perseguidas en otros pa ses, aun-
que en la pol tica nacional se condujera en un sentido
opuesto. Despu s de las dictaduras latinoamericanas
de los a os setenta surgieron movimientos en defen-
sadelos derechos humanos (Jelin, 1995) que lucharon
por crear comisiones de laverdad, recopilar testimonios
y presentar denuncias. En ese momento, las desapari-
ciones forzadas (Robledo, 2016) se colocaron como un
tema central de los derechos humanos, pero M xico
parec ano formar parte de ese escenario internacional.
Empero, como suced a en otras naciones, las madres
de los desaparecidos comenzaron lab squeda de sus
hijos y sentaron las bases para los movimientos de

2 En un periodo de la historia del pa s que despu s ser a conocido como la guerra sucia (uno de los episodios m s sinies-
tros de la historia mexicana, durante el cual el gobierno viol el Estado de derecho sistem ticamente), se efectuaron
m Itiples agresiones y violaciones a los derechos humanos que s lo han trascendido en la historia oral local (matanza de
Iguala, 1962; masacre de copreros en Acapulco, 1967; represiones del movimiento estudiantil de Sonora y ocupaci n mi-
litar de la Universidad Michoacana). Durante m s de 20 a os, las ¢ rceles clandestinas fueron escenario de torturas y
ejecuciones, ah se trasladaba a la gente que hab a sido aprehendida en detenciones masivas y arbitrarias. El1 Campo
Militar n mero 1 —el centro militar m s grande del pa s— fue centro de detenciones, torturas, asesinatos y desapariciones

por d cadas.
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los derechos humanos y la transformaci n de la na-
rrativa de la violencia en el pa s.

JReparaci n o perd n?

La decisi n de preservar ciertos elementos del pasado
yeliminar otros entra a por fuerzauna jerarquizaci n
simb lica de los hechos; por eso se plantea que toda
pol tica de memoria es tambi n una pol tica de olvido
(Groppo, 2002: 193). Empero, hay ciertas pol ticas de
olvido expl citas, como los casos de la amnist a, que
son una forma pol tica y jur dica de decretar un ol-
vido social. El objetivono s lo es “perdonar” aconteci-
mientos juzgados, sino modificar el significado de los
hechos y “borrarlos” de la memoria social. Tal resul-
tado se obtiene al evitar que se evoque y rememore lo
sucedido, lo cual puede conseguirse, por ejemplo, al
desaparecerlo de la historia oficial, o eliminando testi-
monios yregistros. Una manera de fabricar el olvido es
borrar las huellas, no dejar indicios, deshacerse de todo
tipo de documentaci n (una muestraes, en M Xico, el
silencio oficial en torno a la actuaci n del €j rcito en
actos de represi n a la poblaci n y la imposibilidad
de acceder a sus archivos). De ah la trascendencia del
testimonio, un espacio en el que la antropolog a ha tra-
bajado desde hace tiempo.

En M xico, hay algunos antecedentes de pol ticas
del perd n y olvido que han fracasado.'® En 2002, el
gobierno cre una Fiscal a Especial para Movimientos
Sociales y Pol ticos del Pasado, es decir, opt porlav a
judicial, teniendo como resultado la exoneraci n del
expresidente Echeverr a por las matanzas de 1968 y
1971, pues se consider quelosdelitos hab an prescri-
to, porloquelas rdenesdeaprehensi npor genocidio
eran improcedentes. La fiscal a fue abolida en 2006,
pero el suceso es significativono s lo porque evidencia
la impunidad en el sistema pol tico, sino porque, a
pesar de que la masacre de Tlatelolco representa uno
de los episodios de la historia reciente del pas m s
presentes en la memoria colectiva, no hubo una mo-
vilizaci n relevante por parte de la sociedad civil que
protestara por la exoneraci n; est claro que lab s-

queda de verdad y justicia no era un asunto que la so-
ciedad mexicana demandara en ese momento.

Para entender la narrativa sobre la violencia actual
debemos investigar su articulaci n con el aparato dis-
cursivo del pasado, y analizar por qu ciertos eventos
del pasadoseinscribenconm sfacilidad enlamemoria
que otros (Castillejo, 2005) y cu les mecanismos se
utilizan para construir silencios hist ricos. En espe-
cial debemos preguntarnos ¢ mo puede consolidarse
un cambio social, sila segregaci nyladesigualdad no
forman parte de las discusiones de lo que constitu-
ye el pasado violento que permanece en el presente
(Castillejo, 2017: 16).

Pol ticas de la memoria
para los desaparecidos de ayer y de hoy

Actualmente pueden advertirse cambios en torno a las
pol ticas de la memoria en M xico. Una de las accio-
nes que se han llevado a cabo ha sido la de realizar
“peticiones de perd n” por violaciones a los derechos
humanos que son responsabilidad del Estado.'* Tales
gestos pol ticos tienen una carga simb licaimportante
y deben ser entendidos como parte de un proceso de
reparaci n. De igual manera, la instalaci n de distin-
tas marcas de memorias, como los memoriales y pla-
cas, se ha convertido en una acci n constante en esta
administraci n. Una muestra de esta nueva pol tica
de memoria y verdad es el proyecto gubernamental
Sitios de Memoria, que se propone dise ar una red
de espacios donde, a trav s de diversos instrumentos
(archivos hist ricos, sitios de memoria, exposiciones),
se den a conocer violaciones a los derechos humanos
cometidas en el pasado reciente.!'® Asimismo, en octu-
jbrede 2021 secre laComisi nparaelAccesoalaVer-
dad, el Esclarecimiento Hist rico y el Impulso a la
Justicia delas violaciones graves alos derechos huma-
nos cometidas de 1965 a 1990, que tiene por objetivo
efectuar las acciones necesarias para el esclarecimien-
to de la verdad, el impulso a la justicia, la reparaci n
integral y el derecho a la memoria, dentro de la com-
petencia de la administraci n p blica federal. Entre

13 En 1976 se public una iniciativa de ley de amnist a dirigida a intelectuales o a cualquier persona acusada de invitaci n
a la rebeli n, sedici n o resistencia cometida en el movimiento estudiantil de 1968. Esta amnist a, que no iba dirigida a
guerrilleros, ser a ampliada un par de a os m s adelante, pero al no reconocer las causas leg timas de rebeli n, se imposi-
bilita un reconocimiento y juicio a los asesinos de la matanza del 68. Tres d cadas m s tarde, enela o 2000, el nuevo go-
bierno panista se comprometi a crear una Comisi n de la Verdad para investigar abusos y cr menes cometidos en el pa-
sado, sin embargo, no lleg muy lejos, pues r pidamente salieron a la luz quienes llamaron a no remover el pasado ni

buscar venganzas.

14 El gobierno federal ha ofrecido disculpas a familiares de desaparecidos (Ayotzinapa), a presos pol ticos (San Pedro Tlanix-
co), av ctimas de masacres (Acteal, Allende), a v ctimas de persecuci ny criminalizaci n, a la periodista Lydia Cacho, a los
pueblos maya y yaqui por los agravios cometidos en su contra.

15 El sitio de memoria Circular de Morelia es un ejemplo interesante de esta nueva pol tica: un edificio que fue lugar de
desaparici n y tortura durante la guerra sucia y que hoy funciona como un memorial.
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esos prop sitos se plantea dignificar la memoria de
las v ctimas y lareparaci n del da o. Estos pasos son
indispensables en el avance de la justicia restaurativa
ytambi n paraque el sistema de impunidad propio del
sistema pol tico mexicanono siga perpetu ndose. Con
todo, no deja de preocupar la falta de participaci n de
profesionales de la antropolog a en el tema.

Las acciones que distintos colectivos y actores so-
ciales han llevado a cabo como parte de las exigencias
dejusticia al Estado mexicano merecen unalectura di-
ferente. Me refiero a las intervenciones que grupos de
la sociedad civil han realizado en el espacio p blico:
marchas, misas, performances, exposiciones y colo-
caci n de placas y antimonumentos. Estos nuevos
actores —militantes de la memoria—, con sus acciones,
participan de la disputa simb lica por la memoria. Los
diversos colectivos y organizaciones que han surgido
en la Itima d cada en la que se desat la crisis de
violenciay desapariciones en el pa s (el Movimiento por
la Paz con Justicia y Dignidad; m ltiples colectivos de
buscadoras de personas y familiares desaparecidos:
colectivos por lamemoria) construyen cotidianamente
espacios de producci n y circulaci n de memorias.

Algunas pr cticas de memorializaci n son en es-
pecial interesantes, como los antimonumentos. stos
consisten en una instalaci n ouna obra art stica, ela-
borada por grupos de la sociedad civil, que recuerda
un hecho violento y traum tico al que el Estado no
ha dado respuesta (por ejemplo el caso de los estu-
diantes desaparecidos de Ayotzinapa o los miles de
feminicidios). La obra es colocadaen el espaciop blico
y ni su creaci n, instalaci n y mantenimiento est n
a cargo del Estado;'® en ese sentido representa una
memoria disidente. Estos artefactos son la expresi n
material de la agencia que tienen nuevos agentes de
la memoria, y podr an ser nombrados como lo que al-
gunos autores han denominado emprendedores de la
memoria (Jelin, 2002). Tambi n ha habido iniciativas
desdedel mbitodel arteylacultura, como el Recetario
para la memoria (un libro que recopila recetas de los
platillos favoritos de los familiares desaparecidos), o
Bordados por la Paz e I[lustradores por Ayotzinapa, que
se articulan de forma colaborativa con las v ctimas, los
familiares y la sociedad en general. Estas iniciativas

tienen la particularidad de que evocan de manera sen-
sorial la memoria (visualmente en el caso de los bor-
dados, fotos e ilustraciones, y a partir del gusto en el
caso de las recetas), y que en cada una de estas accio-
nes hay un sentido tico y de responsabilidad com-
partida.

Conclusiones

La memoria tiene una relaci n a eja con la antropo-
log a (mediante larecuperaci n de relatos, canciones,
entrevistas, testimonios, etc tera), pero lo que urge
colocar sobre la mesa de an lisis y debate es ¢ mo la
memoria se configura en cuanto dispositivo pol tico
y jur dico que, adem s, permite que sta sea le da
como un deber y como un derecho. Este instrumento
produce y reproduce relaciones sociales, generando
nuevos espacios de significados (Reyes, 2009, cit. en
Reyes, Mu oz y V zquez, 2013) y de actuaci n, por
ejemplo nuevas estrategias jur dicas y pol ticas, tanto
para la denuncia como para la reparaci n social.
Laposibilidad de explorar una pluralidad de memo-
rias, procedentes de diversos sectores y reproducidas
en diferentes escalas (locales, regionales, nacionales)
nos permite abordar lo que se ha denominado contra-
memorias o memorias subalternas. Estas pol ticas de
las memorias se reproducen en los discursos cotidianos
trascendiendo el mbito institucional, construyendo
una suerte de contrapol ticas de la memoria. Preci-
samente, una de las cuestiones que ha generadom s
inter senrelaci n conlamemoriaest asociada alos
procesos de transmisi n a las nuevas generaciones:
¢ mo funciona, qu sucede cuando se interfiere en
este proceso, ¢ mo se enmiendan los silencios y ¢ mo
se acompa a en ellos. Distintos autores han hablado
del deber de memoria (Huyssen, 2002), apelando a
la responsabilidad colectiva y a un v nculo que se
sostiene, en buena medida, en la solidaridad social.
A este respecto las y los antrop logos podemos con-
tribuir al campo de los estudios de la memoria desde
la construcci n de nuevas metodolog as, ayudando a
transmitir y construir unamemoria—sies posible-m s
democr tica. Si las pol ticas de la memoria determi-

' Hoy en d a hay siete antimonumentos en la Ciudad de M xico: 1) El primero se coloc en 2015 meses despu s de la
desaparici n de los 43 estudiantes de la escuela normal de Ayotzinapa. 2) En 2017 se coloc el que rememora a los 49 ni-
os que murieron en 2009 en el incendio de la guarder a ABC en Hermosillo. 3 y 4) En 2018 se coloc un antimonumento
por la muerte de 65 mineros en la mina Pasta de Conchos (2009), y el Comit 68 instal un memorial por la matanza de
estudiantes en Tlatelolco. 5 y 6) En 2019 se coloc La Antimonumenta, que remite a los feminicidios, y un antimonu-
mento frente a la embajada de Estados Unidos para recordar la matanza de 72 migrantes en San Fernando, Tamaulipas
(2010). 7) En 2021, por el 50 aniversario del “Halconazo” se coloc un antimonumento que recuerda la matanza de los
estudiantes. Podr a sumarse un octavo antimonumento por el secuestro de dos j venes en Guerrero, pero ste en particu-
lar no comparte el proceso de creaci n y organizaci n colectiva de los otros seis. Estas acciones ilustran la articulaci n
entre memoria y espacio p blico, aunque eso habr que analizarlo en otro momento.
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nan acciones p blicas que confrontan a la sociedad
con el pasado, entonces disponen de la capacidad de
reproducir, cuestionar o modificar un orden social
(Reyes, Mu oz y V zquez, 2013). El contexto pol tico
actual da cuenta delaemergencia de nuevas pr cticas
de memorializaci n. Pensar una pol tica p blica que
se origina desde el desacuerdo sobre los hechos del
pasado implica el reconocimiento de la lucha p blica
por las memorias.

La aportaci n de la disciplina en cuanto al estudio
de la memoria pasa por el conocimiento y an lisis de
las distintas dimensiones de la experiencia. El conoci-
miento de la corporizaci n de las historias (sobre todo
la de aquellos sujetos/as que han sido invisibilizados)
y la materializaci n de las memorias puede ayudar,
sin duda, a construir un relato hist rico y pol tico en
el que se escuchen muchas voces. Es un imperativo

tico trabajar en el reconocimiento del despojo de la
memoriayenelacompa amientode estosnuevos pro-
cesos; un trabajo de esta ndole nos conducir a cues-
tionar tanto las preguntas de la antropolog a y las
pr cticasdeinvestigaci n,comolaconstrucci nmisma
del conocimiento antropol gico.
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