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Las contradicciones de la ciudad difusa*

EDUARDO NIVON BOLAN **

Este trabajo denomina ciudad difusa a la_forma que ha tomado el crecimiento de las grandes metrépolis. Supone
que constituye un nuevo modo de organizaciéon de la vida social en las ciudades y avanza en suexamen tanto histé-
rico, como académico. La referencia inicial que se emplea para esta reflexion es el suburbio norteamericano, el cual
tiene ya un largo desarrollo. Propone que este crecimiento no ha estado exento de contradicciones, las cuales se
expresan en la_forma como producen sus limites, el debilitamiento de lo puiblico, la nueva _forma de organizaciéon
de la heterogeneidad social y la relacién que tienen con la agricultura.
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Las grandes ciudades han adquirido en nuestro tiempo
una forma que las hace irreconocibles. Se extienden
por el territorio sin aparentes barreras hasta integrar
poblaciones menores o bien construyen suburbios
que sevuelven auténomos econémicay administrativa-
mente de la ciudad central. ;Qué efectos provocan en
elmodo de organizarlavida cotidiana de los urbanitas?
La sociologia advirtié tempranamente que los suburbios
eran consecuencia de la expansion del consumo en la
sociedad norteamericana y que, por tanto, producian
un mar de homogeneidad y conformismo. Aun en la
actualidad, los estudios electorales sobre los suburbios
norteamericanos insisten en su comportamiento dife-
renciado, tanto del de las areas propiamente rurales,
como de los grandes nucleos urbanos. Al crecer la ciu-
dad, su dinamica interna se ha visto transformada.
Poco a poco los centros urbanos pierden dinamismo y
trasladan a las periferias los procesos mas robustos,

*  Articulo recibido el 23/05/03 y aceptado el 07/07/03.

sean productivos o demograficos. Dos preguntas basi-
cas pueden hacerse en relacion con las nuevas perife-
rias. ;,Constituyen una evolucion natural del crecimiento
delas ciudades o son en cambio una ruptura? ¢ Qué de
nuevo arrojan a la organizacion de la vida urbana? La
idea central de este trabajo es que la ciudad difusa, como
llamo a la nueva forma de las grandes metropolis, es la
expresion de un nuevo tipo de dominio politico y social,
en el que lo privado se impone sobre lo publico y la he-
terogeneidad social adquiere una nueva forma de expre-
sion en el territorio: la de los espacios especializados.

La ciudad y el campo.
Dominio y contradiccién

Los romanos, grandes creadores de ciudades, tenian
una expresion para iniciar la construccion de una
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ciudad: Designare urbem aratro, esto es, mediante un
arado se trazaba el recinto de la ciudad, siendo el limes
un surco que la separa del ager, el campo. En el siglo
xm Alfonso el Sabio defini6 como ciudad “todo aquel
lugar que es cerrado de los muros con los arrabales et
los edificios que se tiene con ellos” (Chueca Gotilla, 1980:
9). Se trataba de la ciudad medieval que no se concebia
sin los muros que la defendian de la amenaza exterior.
Sin embargo, los baluartes eran mas que un dispositivo
de defensa: marcaban la radical division juridica entre
el campo y la ciudad. Asi, los autores de la Enciclo-
pedia envisperas de la Revolucion Francesa sefialaron:
“Ciudad (arquit. civil), conjunto de muchas casas dis-
puestas en calles y cerradas por una cerca comun que
es ordinariamente de muros y fosos. Pero para definir
una ciudad mas exactamente, es un recinto cerrado por
murallas, que contiene muchos barrios, calles, plazas
publicas y otros edificios”.! “Limes”, “cerca comun”,
“murosy fosos”, “recinto cerrado por murallas” acotan
una definicion que destaca el caracter cerrado de la
ciudad. Son sin duda definiciones morfolégicas que
pasan de largo por las funciones, la estructura social,
la cultura e incluso la practica urbanistica de aquel
periodo pero que, por otra parte, ponen de relieve la
drastica separacion entre el campo y la ciudad.?

Hasta el advenimiento de la ciudad moderna la
separacion entre la ciudad y el campo era un hecho ra-
dical, basado no sélo en la desigual estructura fisi-
ca, sino también en las diferencias juridicas y politicas
que ambos espacios generaron. Ciertamente, no se
trataba de mundos separados o contrapuestos, pues
elflujo derelaciones fue siempre abundante y creador,
sin embargo, son notables sus diferencias juridicas,
como senala Weber, un derecho inmobiliario diferente
regiala propiedad urbana; en las ciudades se asentaba
el comercio y también fueron sede de las nacientes
instituciones democraticas pues en ellas “el aire de la
ciudad hace libre”,® de aqui que la condicion de ciuda-
dania brote del entorno de la ciudad.*

La Ilustracion se encargé de demoler las barreras
que separaban el campo y la ciudad a través de trans-

formaciones aceleradasyradicales. Alabolirlas antiguas
jurisdicciones sefioriales y establecer los principios de
igualdad de los ciudadanos ante los poderes publicos,
larevolucion burguesa acabé con la diferenciacion en-
tre poblacion urbana y poblacion rural desde el punto
devistalegal. Las medidas eran parte del proyecto de ex-
tension de las relaciones capitalistas de produccion al
conjunto del territorio de una nacion. Asi, en 1848, los
autores del Manifiesto del Partido Comunista ya podian
sentenciar que la burguesia habia sometido al campo
a la dominacion de la ciudad.

El proceso politico se dio acompanado de una trans-
formacion demografica y econémica del escenario ur-
bano. Oleadas de inmigrantes delas poblaciones rurales
fueron a hacinarse en las ciudades y un rapido proce-
so de industrializacién provoco la densificacion extrema
del espacio construido en el interior de las viejas mu-
rallas. Tan s6lo Barcelona llego a tener, segun Ildefons
Cerda, 875 habitantes por hectarea a mediados del
siglo pasado. La expansion de las ciudades paso6 a ser
una de las preocupaciones basicas de los gobiernos
municipales y en ocasiones las antiguas murallas fue-
ron consideradas simbolo de opresion y atraso. Por
ejemplo, gran parte de la lucha politica de la ciudad de
Barcelona frente al poder central, en la primera mitad
del siglo x1x, se desprendia del anhelo de demoler las
murallas que la oprimian, las cuales fueron vistas, se-
gun el critico de arte australiano Robert Hughes, como
un signo de infamia y opresion jamas padecido por una
ciudad europea hasta la construccion del muro de
Berlin.

Con todo, a pesar de laruptura del estatuto diferen-
ciado del campo conrespecto ala ciudad que introdujo
la modernidad, las ciudades continuaron siendo du-
rante mucho tiempo un espacio distinto de su entorno
rural. Aun en los Estados Unidos, donde no hubo mura-
llas ni limites artificiales a las ciudades, la naciente
sociologia urbana se construyo a partir de la polaridad
ciudad-campo, aunque se ponia mas el acento en la
forma, que en las funciones y la organizacion social
urbana. Como se desprende de multiples reflexiones

! La definicion de la Encycplopedie es la siguiente: “Ville, f.f. (architect. Civil.) affemblage de plufieurs maitons difpofées par
rues, & fermées d'une cloture commune qui eft ordinairement de murs & de foffés. Mais pour définir una ville plus
exactement, c’eft une enceintre fermée de murailles, qui renferme plufieurs quartiers, des rues, des places publiques, &
d autres édifices” (tomo 17: 277). Sin duda, es una generalizacién extrema suponer a la ciudad como un espacio cerrado.
Parece ser que los enciclopedistas se vieron influidos por el modelo de ciudad mediterraneo que prevalecio hasta muy entra-

do el siglo xix.

2 De hecho, los latinos usaban dos términos para designar la ciudad. La civitas se referia a un modo de vida colectivo (civis
quiere decir juntarse en un lugar) y, por tanto, incluye las normas que lo permiten. Urbs, por su parte, denomina el espacio
fisico de la ciudad, el cual era disenado originalmente en forma circular, semejando al orbis.

3 Los comentarios de Weber sobre la ciudad occidental, como se recuerda, brotan de su interés por reflexionar sobre la domi-

nacion legitima (1984: 955-957).

4 La cita de Encyclopedie define al ciudadano (citoyern) como un bourgeois, es decir, como un residente de un burgo o ciudad.
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de la escuela de Chicago, ciudady campo pueden con-
siderarse como dos polos, en donde la primera es un
ambiente social que condensa al sector secundario y
terciario rodeado por un extenso mar de ruralidad.®

Del desarrollo de los suburbios
a la critica de la sociedad de masas

Al construir la ciudad como un modelo ideal, Louis
Wirth hizo abstraccion de una extrana forma de habitar
que precisamente en los Estados Unidos tiene tal vez
su expresion mas relevante: el suburbio. En su célebre
articulo “El urbanismo como modo de vida” de 1938,
el énfasis en los instrumentos de control social impidio
ver con claridad la emergencia de nuevos modos de
habitar que estaban lejos de las caracteristicas fisicas
y sociales del “asentamiento relativamente grande,
densoy permanente de individuos socialmente hetero-
géneos”, llamado ciudad.

Elsuburbio americano tiene mas de ciento cincuenta
anos de existencia.® Su diferenciacion del mundo ru-
ral fue paulatinay erratica, pues no siempre se le apre-
ci6 como una entidad claramente urbana. Antes de la
guerra de secesion, suburbio describia asentamientos
extranos ala ciudad, pueblos esencialmente agricolas
o sitios industriales. Era un término adjetivo, es decir,
no constituia una realidad en si misma sino indicaba
un ambito aislado, diferenciado por su contexto rural
y lejos de las demandas que los gobiernos locales ur-
banos estaban obligados a atender. Esta situacion
contrasta con la condicion actual de los suburbios, los
cuales forman parte integral de las entidades metropo-
litanas y no sitios externos.

Con eldesarrollo de los transportes masivos ferrovia-
rios ocurri6é también el de la expansion territorial de
las ciudades estadounidenses. Pueblos distantes varias
millas de las ciudades, dispersos a lo largo de las redes
ferroviarias, fueron identificados como suburbanos, a

pesar de que no se trataba necesariamente de pobla-
ciones compuestas por commuters’ que se trasladaran
diariamente a las ciudades.

El desarrollo de los asentamientos suburbanos en
los Estados Unidos tuvo lugar como consecuencia
delos grandes cambios en los gobiernos de las ciudades.
Hasta el siglo xix los estatutos citadinos sefialaban
como obligaciones primarias de los gobiernos el comer-
cio y el transporte; muelles, mercados, caminos y re-
gulaciones econoémicas eran la materia sobre la que
debian ejercer su autoridad. En los primeros afnos de
ese siglo, la ampliacion de las licencias comerciales a
todo hombre blancoy el temprano proceso de industria-
lizacion fueron algunos de los factores que impulsaron
a que los gobiernos locales fomentaran o al menos
mantuvieran el ambiente urbano con atarjeas, deposi-
tosde agua, iluminaciony areas verdes. Haciamediados
del siglo xix autoridades de ciudades como Filadelfia,
Boston, Nueva York y Chicago estaban haciendo frente
a los requerimientos de abasto de agua de sus respec-
tivas ciudades por medio de la construccion de acue-
ductos y depositos de agua. Simultaneamente, también
empezaron los proyectos de un sistematico desalojo de
aguasnegras. Lailuminacion eléctrica, nacidaen 1879,
marco una cierta emancipacion de la vida urbana,
pues la naturaleza ya no imponia su dictadura en el
ordenamiento del tiempo, como sucedia en el campo.
Fuera de las ciudades, sin embargo, los gobiernos ru-
rales continuaban transitando por la senda tradicional
de los servicios gubernamentales y sus actividades se
limitaban a la recaudacion fiscal, a las elecciones, a
operar tribunales y escuelas, y a mantener caminos
y puentes.

Los cambios en las politicas urbanas afectaron poco
a poco el ambito privado y la vida doméstica. Canerias
y drenajes para servicio doméstico, instalaciones de
gasy electricidad, asi como el teléfono revolucionaban
lavida privaday sus conexiones con el mundo exterior.
No se trataba s6lo de nuevas conexiones sino de revo-

5 Lareferencia fundamental para comprender esta posicién es el texto de Wirth (1988). En el caso de México es interesante

observar la division juridica entre el derecho de indios y el derecho de espafioles en tiempo de la Colonia, la cual tenia tam-
bién una expresion territorial. Las villas y ciudades eran el lugar apropiado para la residencia de los espanoles en donde
gozaban de libertad y disfrutaban un “derecho comun”. Las congregaciones de indigenas se regian, por su parte, conforme un
derecho propio basado en la costumbre siempre y cuando éste no interfiriera con lalegislaciéon colonial. La Ciudad de México
vivi6 la expresion fisica de ambos regimenes legales al diferenciarse la ciudad, basada en el derecho comun para espano-
les, de las “parcialidades”, es decir, de los barrios segregados para indigenas donde se efectuaba la evangelizacion y la or-
ganizacion del trabajo. El historiador Edmundo O’Gorman extrajo importantes conclusiones para explicar la historia de la
Ciudad de México (Lira, 1983; O’Gorman, 1960).

Lewis Mumford (1979) en su analisis histérico de la ciudad ha propuesto que los suburbios son tan antiguos como la ciudad
misma y para ello remite a los descubrimientos arqueolégicos de la gran Ur, la ciudad caldea de la antigtiedad, y a muchos
otros ejemplos clasicos y medievales. Sin embargo, sera en la época de la industrializacion capitalista que el suburbio se
convierte en un modo de habitar especifico contrapuesto tanto a la ciudad como al campo.

Commuter es una persona que regularmente va y viene de un punto a otro. El término se usa casi exclusivamente para sefia-
lar a los viajeros suburbanos que se desplazan diariamente a las ciudades centrales.
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luciones enlos sistemas de servicios. Los hogares poco
a poco se ligaban mas fisica e intimamente a sus gru-
pos residenciales alrededor de los cuales se tendian
lasnuevasredes subterraneas de servicios. Al principio,
estos sistemas estaban disponibles en la parte central
de las ciudades mas grandes de los Estados Unidos, lo
que dio lugar al momento en la historia de la vida so-
cial de ese pais en que el contraste entre la vida rural
y la urbana fue mas drastico.

Estas observaciones sobre el desarrollo inicial de
la vida urbana estadounidense son importantes para
comprender el primer acercamiento intelectual hacia
los suburbios. Los residentes de estos ultimos trataron
de acercarse a los nuevos avances tecnologicos y se
dirigieron a los centros de las ciudades donde dichos
avances estaban disponibles para exigir la dotacion de
los mismos en sus respectivos distritos. El primero en
reconocer estas demandas fue el propio sector inmobi-
liario, algunos de cuyos miembros comprendieron de
inmediato que podrian acelerar la valoracion de sus
terrenos al dotarlos de las innovaciones urbanas. Por
ello se dieron a la tarea de construir estos servicios,
aunque no de manera general, sino en subdivisiones
espaciales claramente delimitadas segun las diver-
sas posibilidades del mercado. Asi, entre los residentes
metropolitanos que unicamente podian ser dotados
de servicios si se encontraban dentro de la ciudad inte-
rior y los residentes rurales que debian autogestionar
los mismos servicios, se encontraban los residentes
suburbanos atendidos no siempre con éxito por el sec-
tor inmobiliario. De este modo las demandas y atribu-
ciones de los gobiernos locales se extendieron en su
contenido y ambito de aplicacion.

A partir de este momento la diferencia principal en-
tre los distritos rurales y suburbanos se expreso en la
actitud hacia los gobiernos metropolitanos a quienes
se les demandaba propagar los servicios que habian
nacido primero en los centros de las ciudades. Tenemos
asi que el primer acercamiento intelectual hacia la
realidad suburbana fue materia de politica publica, y
consistié en ampliar las responsabilidades metropoli-
tanas, en dotar de servicios y, en consecuencia, en ex-
tender el ambito territorial del ejercicio de su autoridad.

La consecuencia de este proceso, que se repetira en los
Estados Unidos hasta principios de este siglo e incluso
en otras areas metropolitanas de Europay fuera de ella
a impulso de urbanistas como Ebenezer Howard, fue
la anexion de las areas suburbanas ante la incapa-
cidad de los suburbios para dotar a sus residentes de
los recién inaugurados servicios de la vida urbana.?®
El segundo acercamiento intelectual hacia el su-
burbio es el de la medicion de su crecimiento e impacto
en la vida urbana. La expansion de los suburbios fue
rapidisima. Una clase media aspirante a una vida de
mejor calidad que la que imperaba en las ciudades cen-
trales se afan6 tempranamente por trasladarse a las
nuevas periferias metropolitanas, de modo que lo su-
burbanoy las caracteristicas que se le asociaron llega-
ron a ser la piedra angular de la ideologia planificadora
angloamericana. Varios momentos conocieron una ex-
pansion acelerada de los suburbios, pero el mas nota-
ble en los Estados Unidos fue el periodo inmediato al
final de la Segunda Guerra Mundial cuando la oferta
—limitada por la depresion y luego por el esfuerzo bélico—
logro condiciones 6ptimas para responder a la deman-
da. El boomsuburbano no se hizo esperar. El gobierno
instituy6 atractivos planes de crecimiento urbano e in-
virtié en la infraestructura de transportes que apoya-
ria esta expansion al extremo de ser cinco veces mayor
que el crecimiento de la respectiva ciudad central en
algunos sitios. Destaca en los Estados Unidos la iden-
tificacion de la expansion suburbana con el bienestar
de la economia. En las ocho primeras décadas de este
siglo so6lo las de los anos treinta y setenta, marcadas
por la depresion y la crisis petrolera respectivamente,
tuvieron tasas de crecimiento de poblacion suburbana
inferior a veinte por ciento (Rothblatt y Garr, 1986: 4).
La observacion empirica del proceso tuvo varias con-
secuencias. Una de ellas es el ajuste en los métodos de
medicion del fenémeno, lo que dio lugar a la definicién
de las Standard Metropolitan Statistical Areas (sMsa) por
parte de laadministracion estadounidense.® Pero tam-
bién lo fueron los intentos de conceptuar el fenémeno
suburbano vinculado con las variables econémicas,
politicasy demograficas. Benjamin Chinitz, por ejemplo,
presenta un estudio detallado del crecimiento de la

8 Las grandes zonas metropolitanas estadounidenses fueron creadas en el uiltimo tercio del siglo xix mediante la incorpora-
cion de municipalidades periféricas alas grandes urbes. Ese proceso se repitié en ciudades europeas como Londres o Barce-
lona. El Distrito Federal de la republica mexicana pasoé de “ciudad de dos leguas”, tal como fue definida por la Constitucion
de 1824, a la configuracion actual a principio de la segunda mitad del siglo xix, pero la absorcién definitiva de las municipa-
lidades tuvo lugar en 1929 con la supresion del cambio del régimen municipal al de delegaciones politicas.

9 Definidas por el U.S. Census Bureau como un area geografica que consiste en un nuacleo de gran poblacion junto con comu-
nidades adyacentes, las cuales tienen un alto grado de integracion econémica y social con ese nucleo, es decir, un area me-
tropolitana es una ciudad y sus suburbios. El area central debe tener rasgos de contigtiidad y contar con al menos 50 mil

personas (Rusk, 1993: 6).
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economia metropolitana en su City and Suburb, en el
que muestra la interdependencia de ambas areas en
su desarrollo econémico.

Eltercer acercamiento al fenomeno suburbano ocurre
de manera simultanea con el anterior y es el propia-
mente sociologico, el cual ha tenido una gran influencia
en su desarrollo politico. El suburbio americano en su
origen fue una alternativa elitista para dar la espal-
da a los males de la ciudad, de ahi que en la literatura
estadounidense no goce de simpatia por los intelec-
tuales.!® Sin embargo, a partir de la Segunda Guerra
Mundial el suburbio alcanz6 un dinamismo extremoy
dejo de ser un espacio exclusivo para sectores de gran-
des ingresosy se convirti6 en lamodalidad habitacional

propia de la clase media. Los nimeros son impresio-
nantes. En 1930 s6lo 30% de la poblacion metropolitana
delos Estados Unidos vivia en los suburbios, mientras
que en 1990 lo hacia 60% de los 320 millones de habi-
tantes delas poblaciones metropolitanas (Rusk, 1993:
5). De este modo, al crecer los suburbios, el tipo de vida
que podian proveer se convirtié en materia de debate
de los hacedores de opinion publica.

La critica intelectual contra el suburbio estadou-
nidense se apoyo en la consideracion de que éste era
una expresion mas de la sociedad de masas. El autor
mas mencionado para expresar el impacto cultural de
los suburbios es William H. Whyte, quien en 1956 pu-
blicé El hombre organizacion.'! El dltimo apartado de la
obra lo dedico a esta forma residencial y en él analizo
los suburbios como resultado de la movilidad fisica y
social de las clases medias y de la extrema necesidad
que éstas tienen “de un sistema de vida comunal”
(Whyte, 1961: 264).!2 Los suburbios, segun Whyte,
constituyen “una Meca para miles de jovenes que pro-
gresan y salen de la demarcacion de las ciudades”
(1961: 264). Aunque conservan una cierta semejanza
con las empresas utopicas al estilo de la “Comunidad
Oneida o las colonias de Fourier”, carecen de rebeldia
e idealismo (1961: 265). Son un espacio empenado en
propiciar la participacion por la participacion misma,
al extremo de ser, citando a G. H. Wells, “un hervidero
insulso einutil de actividad humana, un inmenso amon-
tonamiento de futilezas” (Whyte, 1961: 278). La bus-
queda de la homogeneidad es uno de sus principales
objetivos: “Para ella [la poblacion de los suburbios] no
existen las clases o, por lo menos, su gente quiere que
no las haya” (Whyte, 1961: 282). Aunque Whyte aco-
ta con perspicacia que “mientras mas distinciones se
rompen, mas exquisitas se vuelven” (1961: 282), puede
ser falso —anota el investigador— que el lugar carezca
de clases, porque lo cierto es que al menos es el lugar de
unaclase. Whyte advierte el aliento conservador de los
suburbios sostenido en la observacion socioléogica del
voto: “Amedida quelos recién llegados a la clase media
entran en los suburbios, deben desechar viejos valo-
res... Cualquiera que sea la causa, es cierto que algo
parece sucederles a los democratas” (1961: 283).13

10 Rudyard Kipling le escribié a William James en 1896: “[el suburbio] es la maldiciéon de los Estados Unidos: el puro tedio,
desesperanzado y bien ordenado; y eso va a llegar a ser algun dia la maldicién del mundo” (Mumford, 1979: 655).

11 Latraduccion castellana aparecié en 1961, lo que da cuenta del notable interés que en México estaba alcanzado la asuncion
de la clase media enclavada en las grandes instituciones modernas.

12 En los afios cincuenta Whyte coordiné la investigacion de un suburbio de los alrededores de Chicago llamado Park Forest,
del cual obtuvo sus observaciones basicas sobre esta modalidad residencial. La importancia de este estudio es notable; pu-
blicado originalmente en la revista Fortune y mas adelante en el mencionado libro The Organization Man, tal vez sea el
estudio mas famoso realizado sobre un suburbio norteamericano.

13 Ktsanesy Reissman los describen como “lugares hogares para viejos valores” a propoésito del conservadurismo de las pobla-

ciones suburbanas (cit. en Gans, 1962: 641).
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Los suburbios son verdaderos escaparates del con-
sumo no conspicuo y el ambiente se encarga de sociali-
zarrapidamente alos habitantes. Analizando estrategias
deventas, Whyte deduce larapida habituacion alaho-
mogeneidad que hace alos suburbanitas mas sensibles
a las pequenas diferencias, de modo que es el grupo el
que determina cuanto lujo se convierte en una nece-
sidad (1961:296-297). A final de su tratamiento del su-
burbio el autor concluye:

Aparentemente los nuevos suburbios no pueden verse
como un enorme mar homogéneo, pero en realidad son
una congregacion de pequenas células contiguas, que
constituyen la tendencia nacional al mismo tiempo que la
reflejan. Los grupos son temporales en cierto sentido, por-
que elreparto de los papeles siempre esta cambiando. Sus
modelos de conducta, sin embargo, tienen una permanen-
cia extraordinaria, y una influencia sobre el individuo tan
poderosa como la del grupo tradicional, y en muchos res-
pectos (sic) mas todavia (Whyte, 1961: 313).

Whyte no se engana sobre el caracter opresivo de la
vida suburbana: “El grupo es un tirano; pero también
es un amigo, y es ambas cosas a la vez” (1961: 345).
Es decir, no hay sélo mediocridad sino también satisfac-
cion por este tipo de vida que ha cultivado el hombre
organizacion.

Grandes criticos de la sociedad de masas comparten
este analisis: David Riesman en la Muchedumbre solita-
ria analiza la direccion propia y la direcciéon por otros
como una manera de acercarse a la enajenacion con-
temporanea; el consumismo del suburbio, la gestion
externa del mismo, le sirven como ejemplo de la direc-
cion por otros (Riesman, 1971: 235-240). Erich Fromm
se basa en las observaciones sobre el suburbio para
poner el acento en el anonimato y el conformismo de
la sociedad contemporanea (Fromm, 1991: 130-140).

Es notable la gran extension que alcanzo la critica
alos suburbios en el pensamiento estadounidense que,
de este modo, convirtié la expansion urbana en un
asunto ideolégico. Un entusiasta defensor del subur-
bio,!* al tratar de explicar el por qué del furioso ataque
liberal intelectual contra el suburbio, senalaba a fines
de los anos sesenta: “La mayoria de los criticos del su-
burbio escriben rotundamente a partir de un conjunto
de convicciones, las cuales han sido base del pensa-
miento americano (sic) y han persistido pasado el pun-
to de su utilidad o validez. Ellos estan infectados por
el mito” (Donaldson, 1969: 8). El autor se refiere al

frustrado sueno “americano”. Mientras que Jefferson,
uno delos padres de la nacién estadounidense, clama-
ba por un pais poblado por hombres de vida sencilla,
fuertes y autosuficientes dedicados tanto al cultivo de
sus parcelas como a una profunda vida interior, los su-
burbios se habian convertido, segun Whyte, en un espa-
cio coartado por la tirania del grupo, donde las familias
vivian agobiadas por el consumismoy la homogeneidad
impedia la iniciativa y el desarrollo espiritual.

Sin embargo, los defensores del suburbio insistian
en que tal utopia ya no podia existir en la sociedad
estadounidense del siglo xxy que los rasgos que tanto
disgustaban a los intelectuales eran propios de la so-
ciedad moderna mas que de la sociedad suburbana. E1l
consumismo, la homogeneidad, la dialéctica entre el in-
dividualismo y la comunidad se presentan tanto en la
ciudad como en el suburbio y no es correcto, por tanto,
acusar al suburbio de procurar la enajenacion de la
sociedad actual. Si, en cambio, es posible reconocer en
el suburbio una caracteristica propia consistente en el
alto grado de vida vecinal que lo distingue de la vida
en las ciudades centrales.

Una década después del estudio de Whyte en Park
Forest, Herbert Gans emprendio una investigacion se-
mejante en otro suburbio, Levittown, en Pensilvania
(1967). Al criticar a Whyte y muchos otros hacedores
de mitos, sigue un camino diferente al poner el acento
en explicar como un grupo de extrafios se convierten en
una comunidad combatiendo el anonimato a través
de relaciones “cuasiprimarias” (Gans, 1962). Gans no
ve detestables los estilos de vida suburbanos, sino,
por el contrario, encuentra que ellos producen agrado
entre las personas que han decidido crear una comu-
nidad y que tiene efectos benéficos en la conducta de
aquellos que han abandonado la ciudad y se han tras-
ladado al nuevo suburbio. Definitivamente el suburbio
constituye para Gans una nueva forma de revertir la
pérdida de la comunidad, propia de la vida urbana
contemporanea. Pero la critica mas relevante de este
autor a laideologia antisuburbana estriba en su desa-
cuerdo sobre el caracter determinante del entorno eco-
l6gico en la conducta:

...]los conceptos de urbano o suburbano ni son mutuamente
excluyentes, ni son especialmente relevantes para entender
modos de vida. Ellos —asi como el tamano, la densidad y
la heterogeneidad—- son conceptos ecologicos los cuales
describen la adaptacion humana al ambiente. Sin embargo
no son suficientes para explicar fenomenos sociales, por-

14 Scott Donaldson fue jefe editor de la Twin City Suburban Newspaper Inc. de Minneapolis que, a fines de los afos sesenta,

publicaba mas de veinte semanarios suburbanos.
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que estos fenéomenos no pueden ser entendidos solamen-
te como consecuencia de procesos ecologicos. Por lo tanto
deben ser consideradas otras explicaciones (Gans, 1962:
639).

So6lo en condiciones en que no hay posibilidad de
elegir, las explicaciones ecologicas pueden ser aplica-
bles segun Gans, por tanto, hay que buscar la fuente
de los estilos de vida en las caracteristicas de las pobla-
ciones involucradas, las mas importantes de las cua-
les son la claseYy el ciclo de vida. Estas dos categorias
pueden explicar mejor lo que sucede en los suburbios
estadounidenses: al ser asentamientos de jovenes pa-
rejas de clase media, se desarrolla una convivencia mas
aguda que en las ciudades centrales, el consumismo
parece ser mas relevante en estos sitios y la busqueda
de la comunidad se vuelve necesaria por los hijos y la
relativa soledad de las esposas. Asi, el suburbio, mas
que un problema ideolégico, es resultado de las condi-
ciones econoémicasy politicas que afectan las elecciones
residenciales de las familias estadounidenses.

De la periferia fisica a la periferia social

La devastacion de las ciudades europeas tras la Se-
gunda Guerra Mundial abrié la oportunidad para re-
impulsar la expansion metropolitana que fue pensada
de un modo distinto a la experiencia en los Estados
Unidos. Esta ultima se estaba desarrollando como par-
te de un proceso en el que el capital inmobiliario juga-
ba un papel protagénico en un territorio que podia ser
incorporado casi en forma ilimitada a la urbanizacion.
Elenfoque ecol6gico permitia pensar la expansion me-
tropolitana como resultado de un proceso de adaptacion
en el que los grupos sociales participaban como colec-
tividades homogéneas. En cambio el desarrollo de la
region de Paris, analizado por Manuel Castells en los
anos sesenta, abrié una perspectiva distinta para el
analisis de dicha expansion. Por una parte, el centro
de la ciudad mostraba un deterioro, fruto del tiempo
ydelos annos de la guerray, por otro lado, lareconstruc-
cion economica impulso la industria y exigio nuevos
emplazamientos habitacionales parala creciente clase
obrera. La expansion metropolitana no so6lo se bas6 en
la industria sino en un aumento del sector terciario
que busco6 asimismo nuevos espacios donde implantar-
se. Asi, parafines de los anios sesenta, 18% de la pobla-
ciony 21% de la fuerza laboral estaba concentrada en
la region de Paris que cubria una superficie de 12 mil
kilometros cuadrados (Castells, 1974: 40).

Varios elementos caracterizan el proceso de consti-
tucion de la metropoli parisina. En primer lugar, la es-
tructuracion de relaciones cotidianas entre el centro
de la aglomeracion, sede de las actividades terciarias,
y la corona suburbana. También se observa la existen-
cia de un complejo residencial parisino en una zona
rural-urbana con puntos fuertes de urbanizacion que
mantenian estrechas relaciones con el conjunto de la
region.'® Otra caracteristica segun Castells son movi-
mientos tangenciales en la periferia, aunque no llegaban
a contrarrestar la division funcional de la ciudad.

Laregion metropolitana en su conjunto funcionaba
a partir de division técnica y una diferenciacion social
del espacio regional. La division técnica se expresa en
la separacion en el territorio de las diferentes funciones
de un conjunto urbano segun sus caracteristicas (in-
dustria, informacion, intercambio). Los barrios auténo-
mos y autosuficientes pierden sentido al ampliarse el
proceso metropolitano y la l6gica del emplazamiento
industrial no sigue el curso trazado por los planificado-
res, sino la loégica de la acumulacion del capital. La di-
ferenciacion social se muestra en la particion regional
de Paris entre una zona este popular y una oeste re-
sidencial, reforzada por la conquista del Paris historico
por las profesiones liberales y especialistas técnicos.

La conclusion del estudio de Castells sobre la ex-
pansion metropolitana de Paris es que ésta expresa los
mismos procesos que provocaron la asimetria Paris-
provincia, cuyas consecuencias son:

1) la especializacién y la concentracion en el corazén de la
aglomeracion de un centro de negocios, cuyas dimensiones
no son explicables mas que a escala nacional e interna-
cional; 2) unatal concentracion industrial que ha suscitado
un medio ambiente muy amplio de habitacion y de servi-
cios, organizado y diferenciado técnica y socialmente; 3)
un movimiento autosostenido de concentracion urbana,
ligadoalavezalaatraccion de nuevas empresas derivadas
de las economias externas de la aglomeracion, y al desa-
rrollo de los servicios necesarios a la vida de un conjunto
tal (Castells, 1974: 48).

Elempleo delas teorias delaacumulacion capitalista
para explicar el proceso de expansion metropolitana
abrio unaricaveta de estudio que poco a poco traslado
la preocupacion por la periferia fisica a la periferia so-
cial. En el caso de América Latina, el interés por las
periferias se expreso en los analisis de las margenes de
las ciudades como fenémenos de explotacion y pobreza,
lo que hizo pensar en el fenémeno suburbano menos

15 Es decir, la expansion parisina se sostuvo tanto en un proceso de conurbacion como en la creacién de suburbios.
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como un hecho que ocurria en el territorio y mas como
un conjunto de caracteristicas sociales consistentes
en bajos estandares de calidad de vida urbana.

Surgimiento de la ciudad difusa

Como he mencionado, a partir de la Segunda Guerra
Mundial, la expansion de los suburbios estadouni-
denses marco un giro radical en la reflexion sobre la
ciudad. La “automovilizacion” de la sociedad y la ex-
tension delos medios de transporte, la plena mecaniza-
cion dela agriculturay la superacion del anclaje urbano
en la industria y los servicios, produjeron una nueva
conformacion del espacio productivo en los Estados
Unidos. La tendencia a la concentraciéon urbana se vio
contrarrestada por la formacién de redes conformado-
ras de un tejido que conecta espacios vastisimos en los
que predominan actividades y formas de vida urbana.
Se produjeron, asi, sistemas territoriales que en la ac-
tualidad estan siendo descritos por los conceptos de
ciudad-regién, coronade ciudades, ciudad-territorio, ciu-
daddifusa, edge cities, metapolisy varios términos mas.

¢;Queé caracteriza a las nuevas formas metropolita-
nas? Mas que su forma de archipiélago, es la falta de
control de las funciones urbanas. Las fuerzas del mer-
cado superan la accion planificadora, de modo que las
grandes urbes actuales no pueden ser integradas en
un plano unitario. Una ciudad de flujos se extiende sin
aparente orden, a excepcion de aquel que produce la
acumulacion capitalista a escala global, el cual privile-
gia las funciones urbanas y los sistemas de transporte
y las vialidades a las zonas.

Poco a poco el fenémeno de la urbanizacion difusa
se ha extendido a otros contextos. Las grandes zonas
metropolitanas europeas muestran en la actualidad
multiples rasgos de este proceso.

Con la periurbanizaciényla “ciudad difusa” los modelos de
la suburbanizacion de tipo latino-mediterraneo y de tipo
anglosajon, que durante mucho tiempo han seguido ca-
minos diferentes, tienden ahora a converger en un modelo
unico comun a toda Europa de “ciudad sin centro” de es-
tructura reticular, cuyos “nodos” (sistemas urbanos sin-
gulares) conservan y acentuan su identidad a través de
procesos innovadores de competicién y cooperacion (De-
matteis, 1997).

En el caso de México, este proceso ha conocido en
los ultimos cuarenta anos diversas etapas. La Ciudad
de México se caracterizo en la etapa de arranque como
metropoli por suampliacion hacialos terrenos agricolas
publicos y privados y por la paulatina conurbacion de
las poblaciones de la cuenca de México. La urbanizacion
popular jugé un papel principalisimo en este proceso,
pero también destaca la participacion de los fracciona-
mientos para clases mediasy altas en la periferia norte
y poniente de la ciudad que bien se asemeja al proceso
de la suburbanizacion estadounidense.!® Asi, empe-
zaron a surgir periferias metropolitanas, mas o me-
nos densas, con vocacion de autonomia de servicios,
y centros funcionales que compiten con la vieja ciudad
central. Poco a poco la solucion de continuidad de la
metropoli se rompio, de modo que los suburbios em-
piezan a dar lugar a una urbanizacion periférica que
se adentra en el entramado rural de la corona regional.
Estamos a las puertas de un proceso de rurbanizacién,
es decir, de difusion de las dinamicas metropolitanas
hasta los antiguos espacios rurales mas alejados de
los grupos primigenios.

Ahorabien, ¢como explicar esta nuevarealidad post-
urbana? ;Se trata de una simple ampliacion de los li-

16 Sise considera el aporte de los diversos tipos de tenencia de la tierra ala expansion de la Ciudad de México, se tiene lo siguiente:
entre 1940 y 1975 la mancha urbana crecié 675.1 km?. Ese crecimiento se produjo en 48% de tierras ejidales o comunales,
41.6% de tierras privadas y 10.4% de tierras de propiedad estatal (Martha Schteingart cit. en Calderon, 1987: 302).
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mites fisicos de las ciudades o de un cambio de funcio-
namientoy de sentido de la ciudad, fruto precisamente
de la disolucion de sus limites? La hipotesis que me
propongo examinar es que las grandes metropolis, in-
cluida la Ciudad de México, al crecer hasta el grado de
encimarse en las ciudades vecinas (y extender de este
modo su ambito regional al ampliar sus limites), han
iniciado un proceso de desvanecimiento. El continuo
construidono seraya el de una ciudad compacta como
lo ha sido hasta ahoray, en cambio, se ha constituido
un dificil y oneroso movimiento pendular de poblaciones
de la region que esta ampliando extraordinariamente
el diametro del circulo donde habitan aquellos que ejer-
cen actividades definidas como urbanas, y desdibuja,
como trato de sugerir, los conceptos usuales de ciudad
y metropoli. Hablo de desvanecimiento y no de disolu-
cion porque los centros de las grandes metropolis con-
tinuaran teniendo un dinamismo importante, a pesar
de la pérdida de poblacion y de sus funciones tradicio-
nales. Por ello, mas que en la disolucion de la ciudad,
creo que debe pensarse en la aparicion de un nuevo tipo
de ciudad descentralizada, coherente con los nuevos
procesos sociales, econoémicos, tecnolégicos (inclui-
dos los informaticos) y culturales de la sociedad y con
la globalizacion.

El modelo de la ciudad de Los Angeles sobresale in-
mediatamente. Mike Davies al analizar esta ciudad en
su libro City of Quartz, la mira a través de sus perife-
rias y no a través de su centro. De hecho, presenta a
Los Angeles como una ciudad de ciudades cuyos dis-
tintos distritos la hacen incomprensible si no nos ubi-
camos en tan variados espacios periféricos. Curiosamen-
te Davies comienza su libro afirmando que el mejor
lugar para ver Los Angeles del siglo xx1 es desde las
ruinas de su futuro alternativo. Y para ello nos ubica
en Llano del Rio, un espacio cercano ahora a Hollywood
yalVallede San Fernando, cuyos avatares inmobiliarios
fueron narrados por Polanski en la pelicula Chinatown,
donde a principios del siglo xx un punado de jovenes
de tendencia socialista pretendioé fundar una utopia.

Vaciamiento de los centros, crecimiento
de los suburbios

La discusion sobre la generalizacion de este modelo es
muy amplia. Las diferencias entre la metrépoli califor-
nianay las ciudades europeas y latinoamericanas son
notablesy solo aludiendo alugares comunes es posible
la comparacion. Sin embargo, pese a los ritmos y a las
caracteristicas especificas de cada uno de los contex-
tos sociales hay muchos rasgos compartidos. Uno de
ellos es el vaciamiento de los centros urbanos. La ma-

yoria delas grandes metropolis de los paises avanzados
han experimentado una continua declinaciéon de la
poblacion de sus areas centrales desde 1960, hecho
que para algunas de ellas ha sido especialmente de-
sastroso desde el punto de vista econémico. El proceso
se ha repetido tanto en las ciudades de los Estados
Unidos como en las de Europa septentrional. Man-
chestery Detroit, por ejemplo, perdieron en los ultimos
25 anos, por lo menos la cuarta parte de su poblacion.
Dicha pérdida ha sido compensada a veces, aunque
no en todos los casos, con el incremento de la poblacion
suburbana, segun ha sucedido en Nueva York, Londres,
Paris, Madrid, Roma o Tokio, con excepcion precisa-
mente de Los Angeles, cuyo centro se mantuvo demo-
graficamente estable aunque sus suburbios crecieron
(Dogany Kasarda, 1988: 9). En el caso de las ciudades
mediterraneas el proceso no se expreso en despobla-
miento de las areas centrales, pero en cambio si ocu-
rTi6 un proceso denominado de “urbanizacion difusa”
(Leontidou, 1994) que consiste en una descentraliza-
cion industrial hacia las zonas rurales.

Las ciudades latinoamericanas presentan un pro-
ceso parecido. Las cuatro delegaciones centrales de la
Ciudad de México han perdido en los ultimos 40 anos
mas de un millén de habitantes, equivalente a un ter-
cio de su poblaciéon en 1960; de contar con 2.83 mi-
llones, en el ano 2000 habia 1.69. Otro indicador que
permite observar el vaciamiento de las ciudades es el
freno en el indice de crecimiento de las grandes metro-
polis latinoamericanas. El ejemplo mas notable es Sao
Paulo, cuyo indice de crecimiento bajo de 4.5 en los
anos setenta a 1.7% en los ochenta; en 30 anos el in-
dice de crecimiento de Lima cayo de 5.1 a 3.9% y el de
Santiago de Chile de 3.5 a 2% en el mismo periodo.

La segunda caracteristica es la formacion de nuevas
periferias. A diferencia de los tradicionales ensan-
ches de las ciudades, las nuevas periferias urbanas de
los paises industrializados se caracterizan por sus ba-
jas densidades en las zonas residenciales tanto en vi-
viendas unifamiliares como colectivas, que se apoyan
en diversos sistemas de infraestructuras varias y de
espacios libres, y que dan lugar a una imagen de dis-
persion suburbana. Este fenémeno va asociado con la
descentralizacion y con el caracter cada vez mas ex-
tensivo de las nuevas areas industriales. En el caso de
larepublica mexicana este modelo de crecimiento esta
ligado mas claramente con las nuevas metropolis. La
Zona Metropolitana de la Ciudad de México, segun
Mercado y Larrondo, crecio a lo largo de los uilltimos cien
anos 50.29 veces en términos de poblacion y 57.54
veces en términos de superficie, para alcanzar una den-
sidad de 94.87 hab. /ha a fin del siglo. Las tres ciuda-
des grandes que le siguen en importancia—Guadalajara,
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Monterrey y Puebla—, se caracterizaron por un uso
mas eficiente del territorio pues “vieron crecer su po-
blacion 34.28 veces entre 1900 y 2000 y 26.85 veces
la superficie urbana” para alcanzar una densidad du-
rante el tiltimo tercio del siglo de 125.31 hab./ha. Una
tendencia diferente se observa en 31 ciudades medias
seleccionadas de acuerdo con criterios de tamano y
tipologia de poblamiento. En éstas, la poblacion creci6
27.59 veces y 56.24 veces, su superficie urbanizada.
En promedio, este grupo de ciudades tiene en la actua-
lidad una densidad de 32.9 hab./ha. Para fines de
planificacion, mientras que la Ciudad de México re-
quiere de 10.5 hectareas paraalojar a 1,000 habitantes,
Guadalajara, Monterrey y Puebla s6lo emplean 8 hec-
tareas y las 31 ciudades medias estudiadas requieren
38 hectareas (Mercado y Larrondo, 2001), con lo que
estan alcanzando un modelo de crecimiento extendido
parecido al modelo americano, al menos en cuanto a
sus bajas densidades.

Este fenomeno es descrito en 1991 porJoel Garreau
en su libro Edge City. Life on the New Frontier, que es
un estudio sobre las transformaciones de la suburba-
nizacion en los Estados Unidos. Las edge cities o ciu-
dades delborde representan, segun Garreau, la tercera
oladelafugahacia el exterior de las ciudades. La prime-
ra ola consistio en la salida de lo que tradicionalmente
se consideraba una ciudad, y que puede ser identificada
conla suburbanizacion después dela Segunda Guerra
Mundial. La siguiente etapa ocurrioé cuando, para en-
frentar el desanimo que pudieran mostrar los habitantes
suburbanos de acudir a los centros urbanos a satis-
facer sus necesidades de consumo, los mercados fue-
ron desplazados a las periferias dando lugar a la fiebre
constructora de malls, especialmente en los anos se-
senta y setenta.

La ultima etapa, segun Garreau, ha sido la movili-
zacion de la esencia del urbanismo, es decir, de los me-
dios de creacion de riqueza fuera del lugar donde se
habiaresididoy consumido durante dos generaciones.
Nacieron asilas edge cities. Son ciudades porque reali-
zan las funciones que tradicionalmente han cumplido
las urbes aunque su dispersion nos engane. Segun el
diccionario Webster edge puede significar un punto
cercado al principio o al fin de algo y es precisamente
esta caracteristica de filo, margen o borde de las edge
cities que Garreau destaca pues, segun €l, han dado
lugar a un vigoroso mundo de pioneros semejante a la
época de la frontera estadounidense, donde los inmi-
grantes levantan imponentes suburbios lejos de los
centros donde antes habia pequenas villas o granjas.

Las edge cities tienen una gran importancia eco-
nomica: son, en la actualidad, mas grandes que al-
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gunas ciudades; por ejemplo, tienen mas espacio de
oficinas que Nueva York. Aun antes de la caida de Wall
Street en la década de los ochenta, habia menos oficinas
en Manhattan que en las edge cities de Nueva Jersey.
Por otra parte, los viajes de los suburbios al centro se
han reducido y hoy se rodea al centro para ir a trabajar
a las edge cities. La manera como se les llama varia
mucho, porque no constituyen una circunscripcion
administrativa. A veces se les llama segun la ciudad
que rodean pero eso es equivoco. E1 92% de la gente que
habita en el area metropolitana de Nueva York no vive
en Manhattan.

Una edge city presenta cinco caracteristicas segun
Garreau: 1) cuenta con cinco millones de pies cuadra-
dos de espacio para oficinas que es mas que el centro de
Memphis (La Galeria al este de Houston es mas gran-
de que el centro de Minneapolis); 2) tiene 600 mil pies
cuadrados o mas de espacio para rentar; 3) contiene
mas puestos de trabajo que viviendas; 4) es percibida
por la poblacion como un lugar, es decir, un espacio
propio y especifico, y 5) no era nada parecido a una
ciudad hace 30 anos.

Joel Garreau, como Mike Davies, no es un académi-
co sino un periodista, pero la popularidad de su libro
(quiza el mas destacado en la extensa bibliografia so-
bre los suburbios estadounidenses) se debe a que se
distancia de la opinioén de intelectuales y académicos,
y mira las edge cities como una verdadera empresa
digna del espiritu norteamericano y, en lugar de tra-
tarlas con el desprecio con el que los intelectuales trata-
ron el suburbio, son para €l una verdadera tierra de
frontera en donde los nuevos pioneros estan estable-
ciendo un modo de vida diferente. En este sentido, cita
al famoso arquitecto Frank Lloyd Wrigth que veia como
sinénimos individualismo, libertad y democracia, pero
a la vez opuestos a la despreciable y explosiva monar-
quia de las grandes ciudades. Anhelaba un sistema en
el cual todos los hombres huyeran del mal del gran capi-
tal, delas grandes autoridades, delas grandes ciudades,
hacia la naturaleza, la tierra, el suelo (pensaba que la
dotacion adecuada de terreno era un acre por perso-
na, es decir, 0.4 ha). Veia a los individuos ya liberados
regresando a aglomeraciones en nuevos términos, mas
fuertes, creciendo juntos en un adecuado espacio, y
a los automoviles y a los aviones como agentes glorio-
sos deladispersiony lareintegracion. Segun Garreau,
las edge cities tienen una verdadera escala humana:

...los ciudadanos son la ciudad, la ciudad va a donde ellos
van, ellos han aprendido a ir a donde ellos disfrutan todo
lo que la ciudad les da: mas libertad, seguridad y belleza
(1991: 10-11).
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Esta vision del suburbio o de las modalidades de la
expansion urbana en los Estados Unidos de fin de si-
glo, sin duda, es una expresion extrema alejada de la
realidad de los paises latinoamericanos e incluso de
los europeos, pero comenzamos a percibir algunos
rasgos que se acercan a ella. Las actividades descentra-
lizadas y las nuevas areas industriales, los parques de
oficinas, los equipamientos deportivos y de todo tipo
—como los universitarios, principalmente privados, y
también civiles y militares—, junto con los centros co-
merciales y las instalaciones técnicas, devoran cada
vez mas el espacioy se entrecruzan con infraestructu-
ras semiurbanas como presas, canteras, invernaderos,
etcétera. Es la implantacion de piezas cada vez mas au-
ténomas, yuxtapuestas en forma discontinua, entre
las cuales proliferan intersticios, vacios urbanos, lo que
produce un descenso generalizado de las densidades.

Se esta produciendo de este modo un espacio urba-
no fragmentado y disperso donde se pueden distinguir
zonas destinadas a distintos usos y con diferente con-
tenido social, desde guetos y “bolsas de marginalidad”
hasta los mas excluyentes conjuntos residenciales y
areas que ejercen una nueva centralidad. Si el paisaje
de las edge cities es lejano a nuestra realidad y a la de
muchos otros paises, por otra parte es imposible ocul-
tar el creciente protagonismo de los suburbios en las
ciudadeslatinoamericanas. Al menos hay que advertir
que son cada vez mas, ocupan mucho mas espacio de
lo que estamos acostumbrados a llamar ciudad y son
ellugar en donde los procesos urbanos mas innovado-
res se materializan.

Evolucién o ruptura

Si se toma en cuenta el aumento generalizado de la
movilidad urbana o el rapido incremento de las super-
ficies ocupadas debemos aceptar que estamos asistien-
do a una aceleracion muy notable de los procesos ya
iniciados hace tiempo. Aunque practicamente todos
los paises del mundo industrializadoy algunos de los del
mundo en desarrollo presentan estas tendencias, la
interpretacion de las causas oscila entre dos polos.
Una postura sostendria que las transformaciones ex-
presan basicamente un cambio de escala territorial de
los fenomenos en cuestion. Observa los cambios en la
estructura urbanay en la tecnologia como un proceso
progresivo que da lugar ala fragmentacion espacial en
nuevos ambitos metropolitanos, cada vez mayores. Es
decir, se tiende a pensar que el fenémeno de la ciudad
region, o ciudad difusa, es una prolongacion de los me-
canismos mas o menos clasicos de descentralizacion
que proceden de épocas muy anteriores en el tiempo.

En el caso de la Ciudad de México esta postura su-
pondria que el momento actual es una continuidad del
proceso iniciado a mediados del siglo xix cuando co-
mienza la especializacion de los espacios en la capital
mexicana. Durante siglos la residencia de las elites de
la Ciudad de México estuvo circunscrita a la ciudad
trazada por Cortés. Por su parte el artesanado y los
sectores indigenas mantuvieron por largo tiempo es-
casa movilidad. A partir de la segunda mitad del siglo
x1x, considera Francois Tomas, se inici6 el proceso de
diferenciacion de un centro (Tomas, 1994: 145), entre
otrasrazones porque se vuelve reconocible la especiali-
zacion territorial, la concentracion selectiva de activida-
des terciarias y un desplazamiento de la vivienda y de
otras actividades a las periferias. En efecto, las elites
se desplazan a las colonias del poniente como la Jua-
rez, Romay Condesay los sectores populares empiezan
a habitar la zona norte en colonias como la Guerre-
ro o Morelos. A partir de entonces da comienzo un pro-
ceso de transformacion radical de la ciudad que aun se
vive enla actualidad. Las conurbaciones constituyeron
nuevas zonas centrales, como Tacubaya o Coyoacan,
y las oleadas sucesivas de industrializacion fueron
ocurriendo hasta llegar a la periferia mas lejana. Asi,
la actual situacion megalopolitana podria ser expli-
cada como consecuencia del crecimiento demografico,
de la cobertura de los medios de transporte y de la vo-
luntad de algunos sectores sociales de alejarse de los
efectos gravosos de las concentraciones urbanas.

La segunda posicion considera el nuevo panorama
metropolitano como el final y el inicio de un nuevo ci-
clode desarrollo econoémico. Lejos de pensar el proceso
actual como una continuidad de las tendencias ante-
riores, parte del concepto del fin de ciclo fordista y del
comienzo de uno nuevo posfordista. Segun este punto
de vista, la aparicion de nuevas periferias esta relacio-
nada con los cambios en las condiciones productivas
o en los factores técnicos y culturales de un nuevo ci-
clo posterior a la linea de produccion. Asi hay novedad
y ruptura de los viejos modelos urbanos. Las innova-
ciones tecnologicas aunadas a los complejos cambios
de caracter economico y social estarian dando como
resultado una ruptura generalizada en las pautas de
localizacion de practicamente todos y cada uno de los
elementos que componen las aglomeraciones urbanas:
industria, servicios, residencia, comercio, asentamien-
tos populares, funciones de administraciony gobierno,
etcétera. Por distintos que sean los procesos europeos
y latinoamericanos de los que tienen lugar en los Esta-
dos Unidos, practicamente en todas las sociedades in-
dustriales aparecen estas transformaciones tecnologi-
cas que impactan la construccion del espacio.
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El geografo brasileno Milton Santos presenta las
recientes transformaciones metropolitanas en el Brasil
como consecuencia de profundos cambios productivos.
Distingue cuatro momentos:

Cuando el Brasil urbano era un archipiélago, a causa de
laausencia de comunicaciones faciles entre las metropolis,
éstas solo gobernaban en una fraccion del territorio, se lla-
maba zona de influencia. En un segundo momento hay
una lucha sélo en el sureste y en sur, por la formacion de un
mercado unico con la integracion territorial. Un tercer
momento es cuando se constituye el mercado uinico na-
cional. Y el cuarto momento, el actual, elmercado se ajusta
a la crisis. Se trata de un mercado tnico pero segmenta-
do, tiinico y diferenciado, jerarquizado y articulado por las
empresas hegemonicas, nacionalesy extranjeras que dirigen

el territorio con el apoyo del Estado (Santos, 1996: 117).

Este ultimo momento del desarrollo metropolitano
brasilenio esta marcado por las nuevas tecnologias de
la informacién. Se produce una sensacion de simulta-
neidad y de ruptura del espacio. Antes, “la metrépoli
estaba presente en ciertas partes del pais”. Con las
transformaciones tecnologicas actuales hay unanueva
jerarquia entre lugares: “Ninguna ciudad ‘llega’ a otra
ciudad con la misma celeridad que las metropolis”. En
este contexto afirma Santos:

Las cuestiones de centro-periferiay de las regiones polari-
zadasresultan, de este modo, superadas. Hoy, la metropoli
esta presente en todas partes, al mismo tiempo, instanta-
neamente. Antes, la metrépoli no sélo no llegaba al mismo
tiempo a todos loslugares, sino que también la descentrali-
zacion era diacronica. Hoylainstantaneidad es socialmente
sincronica. Se trata, asi, delaverdadera “disolucion de las
metropolis”, que es la condicion, por otra parte, del fun-
cionamiento de la sociedad econémica y de la sociedad
politica (1996: 119).

Una consideracion semejante ha estado presente
en la reflexion sobre las caracteristicas actuales del
desarrollo metropolitano mexicano. En un trabajo de
1994, Daniel Hiernaux hace referencia ala transforma-
cion de la metropoli mexicana a partir de los cambios
economicos y tecnologicos de los ultimos anos. Ha-
ciendo uso de las propuestas de Manuel Castells sobre
la sociedad de la informacioén, Hiernaux observa su
impacto en la Ciudad de México, por lo que hace una
rapidarevision de su desarrollo econémico. La sombra

del neoliberalismo cubre el porvenir de la metrépoli; el
retiro de la intervencion econémica del Estado y el pa-
pel del mercado como regulador de los precios se expre-
san en el territorio tanto en la planeacion ono planeacion
metropolitana como en nuevos “patrones de periferiza-
cion que se materializan en areas suburbanas”. El
resultado observado por Hiernaux es “un nuevo modelo
de ciudad capital, que reune dos circuitos de la econo-
mia, por una parte la ciudad formal, o el superior... y
por otra un circuito inferior, relacionado con la infor-
malidad” (Hiernaux, 1994: 37).

Contradicciones de la ciudad difusa

Considerar la expansion metropolitana actual como
una fase diferente del desarrollo urbano, presenta
desde luego contradicciones importantes, de las cuales
abordaré cuatro, aunque la investigacion al respecto
apenas comienza.

1. Produccién de nuevos limites. La ciudad difusa, la
ciudad que cada vez es mas dificil delimitar, es alavez
una ciudad que ha construido nuevos limites. El paso
del crecimiento concentrado, intensivo, del desarrollo
urbano a uno difuso y extensivo no se traduce en una
mayor igualdad de oportunidades para los ciudadanos
a la hora de acceder al ingreso, a los equipamientos y a
los servicios. Es cierto que el proceso de expansion de la
ciudad sobre el territorio puede tener efectos que resul-
tan positivos como la disminucion de las densidades
y la progresiva dotacion equitativa de los lugares de
trabajo, equipamientos, infraestructuray servicios pero
no hayindicios de que este proceso suprima la especiali-
zacion funcional y la segregacion social de los espacios
urbanos sino que las mantiene bajo nuevas formas.

David Rusk estudia las diversas condiciones de la
expansion urbana segun el indice de elasticidad de las
metrépolis americanas. Este se deriva del método de
crecimiento de las ciudades: cuando el crecimiento se
da por densificacion de la ciudad se dice que ésta es
inelastica, mientras que la incorporacion de territorio
como método de crecimiento nos habla de una ciudad
elastica. Enlos Estados Unidos s6lo 20% de las ciuda-
des crecen hacia dentro, es decir, incrementando sus
densidades, en tanto que el resto lo hace extendiendo
sus limites o combinando ambos métodos. Esto signi-
fica que en la practica las ciudades norteamericanas
no incrementaron sus densidades en la segunda mi-
tad del siglo xx.'” Por otra parte, al observar indicadores

17 El promedio de densidad para todas las ciudades centrales de los Estados Unidos en 1950 era de 5,873 personas por milla
cuadrada (22.7 hab./ha E.N.). Las pocas ciudades que después de esa fecha se expandieron a mas de 5,000 personas por
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sociales, Rusk advierte que existe una mayor segre-
gacion y la formacion de bolsas de desigualdad mas
acentuada en las ciudades inelasticas que en las elas-
ticas. Esto se debe a que estas ultimas tienden, al ane-
xar a nuevas entidades municipales, a integrarlas a
un gobierno metropolitano mas coherente. Por el con-
trario, cuando no hay anexiéon y por lo tanto no hay or-
ganismos de coordinacion metropolitana, no existen
mecanismos de compensacion que combatan la desi-
gualdad (Rusk, 1993: 29-31).

Elejemplo de las ciudades norteamericanas permite
subrayar la importancia de los limites en el desarrollo
delasnuevas condiciones de habitacion de las metropo-
lis. Veamos el caso del poblamiento. Una de las ten-
dencias caracteristicas del proceso de difusién urbana
es la salida de contingentes significativos de poblacion
de las areas mas densas y pobladas de los sistemas
urbanos hacia las areas vecinas periféricas. Este feno-
meno disminuye las densidades centrales, lo que po-
dria mejorar las condiciones de vida de esas zonas. Aho-
ra bien, las migraciones hacia la periferia no afectan
atodoslos sectores porigual pues el mercado del suelo
y la vivienda es el verdadero arquitecto de la nueva
conformacion metropolitana. Asilas nuevas periferias
populares pueden desarrollar altas densidades a pesar
de su ubicacion, a diferencia de lo que ocurre en las pe-
riferias a donde se dirigen las clases medias y altas. Chi-
malhuacan por ejemplo, en la Ciudad de México, pre-
senta una densidad de 146.5 habitantes por hectarea,
en tanto que la de Huixquilucan, municipio ubicado a
una distancia equivalente del centro de la ciudad, es
de 81.8; el municipio de Cuatitlan Izcalli, que se orien-
t6 a contener fraccionamientos y unidades de clase
media, tiene una densidad de 93.8 habitantes por hec-
tarea, pero en el vecino municipio de Cuatitlan México,
mas rural que el primero, es de 113.8 (Garza, 2000).

Lo mismo sucede con el abandono de las areas cen-
trales por los sectores medios que puede convertir en
tugurios sus antiguas zonas de residencia. Asi, las vie-
jas divisiones sociales en grandes unidades al estilo
centro versus periferia metropolitana dan paso a un
caleidoscopio mucho mas complejo donde las barreras
no desaparecen sino que se multiplican, porque ahora
encierran unidades mas pequenas en las que el factor
segregador “ingreso” se ve reforzado por otros como la

edad o el factor étnico. Este es segiin Ducci una de
las caracteristicas mas notables de las ciudades en los
paises en desarrollo en donde “sabemos que existen
distintos tipos de periferia y hasta podemos decir que
existen distintas ciudades yuxtapuestas, ya que enrea-
lidad funcionan como mundos aparte en muchos senti-
dos” (Ducci, 2000).

Delamismamanera, es evidente que las actividades
productivas y de servicios se difunden hoy sobre el
territorio. Esto tiene también efectos positivos: la dis-
persion de la ocupacion sobre el territorio y la relati-
va homogeneizacion de la dotacion de servicios. Ahora
bien, estos movimientos no afectan por igual a todas
las actividades economicasy son distintos los compor-
tamientos de la industria de alto y bajo valor anadido,
del terciario estratégicoy delos servicios alas personas.
El oriente de la ciudad por ejemplo es sin duda donde
se concentra la poblacion pobre de la zona metropoli-
tanay, a pesar dela demanda de servicios, su dotacion
avanza a lo mas con lentitud si no es que presenta re-
trasos de extrema gravedad. Poco a poco ha desarrollado
una infraestructura de educacion media y superior,
pero la calidad es en extremo deficiente. En el afio 2000
se creo el Instituto de Estudios Superiores de Chimal-
huacan, ubicado en las instalaciones de un Colegio de
Bachilleres de la zona, con sé6lo dos licenciaturas, in-
genieria industrial y administracion. La media beca
por semestre rebasa los mil pesos y las condiciones de
estudio son precarias. E1 municipio de Huixquilucan
cuenta en cambio con cuatro universidades privadas
y una infraestructura cultural media.

Quiza la paradojamas notable de la difusion metro-
politana en el territorio es la fragmentacion de los es-
pacios urbanos en un gran numero de nivelesy unidades
administrativaslo cualreflejalas divisiones econémicas
y sociales de la ciudad-region. La difusion de las dina-
micas urbanas sobre el territorio conlleva la incorpora-
cion en un mismo espacio urbano de una gran cantidad
de unidades administrativas correspondientes a enti-
dades de poblamiento que habian tenido una vida re-
lativamente autéonoma. Es el efecto que produce la
forma de crecimiento metropolitano por conurbacion
que es distinto del crecimiento basado en la produc-
cion de suburbios.'® Por otra parte, la creciente comple-
jidad de la gestion de los servicios y equipamientos

milla cuadrada (19.3 hab./ha E.N.) fueron aquellas que recibieron una fuerte migracion hispana como Miami, ciudades
universitariasy otros casos especiales. Por el contrario, muchas ciudades grandes y pequenas redujeron su poblacion hasta
en 50%. Las que en ese periodo aumentaron su densidad no alcanzaron el promedio de 1950 (Rusk, 1993: 7-17).

18 William Dobriner en 1963 senal6 el persistente error de colocar bajo una misma etiqueta de suburbano a toda suerte de
comunidades que se encuentran bajo la sombra cultural y economica de las grandes ciudades. De hecho, advertia, hay una
enorme diferencia entre el suburbio totalmente nuevo y un poblado rural preexistente invadido por inmigrantes urbanos

y vuelto asi, de mala gana, en un suburbio (1963: 127).
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urbanos ha acarreado en muchos lugares la creacion
de estructuras administrativas sectoriales ad hoc. Fi-
nalmente, en diversos paises se ha favorecido conscien-
temente la fragmentacion administrativa de los ambitos
metropolitanos.

Este ultimo tema es de notable relevancia. La histo-
ria de los gobiernos metropolitanos ha vivido dos ten-
dencias en la era moderna. Hasta fines del siglo xix, la
politica hacia los suburbios metropolitanos consistio
en integrarlos al area de influencia de los gobiernos
centrales con deficientes instrumentos de coordinacion
entre el nucleo urbano y los anillos suburbanos.'®* En
el siglo xx se detiene el proceso de integracion de los
gobiernos periféricos al gobierno metropolitano a favor
de lareconstitucion de gobiernos locales. De este modo,
el panorama actual de las grandes metropolis es el de
una estructura administrativa compleja. Enlos Estados
Unidos es comun encontrar dentro de una misma smsa
centenaresy, en ocasiones, hastamillares de unidades
administrativas: 531 en Nueva York, 698 en Pittsburgh,
1172 en Chicago (Nel.lo, 1997). Barcelona cuenta con
204 entes locales de diferentes niveles administrativos
y en la zona metropolitana de la Ciudad de México hay
16 delegaciones y 41 municipios conurbados, pero la
megalopolis que integra las areas metropolitanas de
la Ciudad de México, Toluca, Puebla, Cuernavaca, Pa-
chuca y Querétaro, integra un total de 350 ciudades
que van desde la zona metropolitana de la Ciudad de
Meéxico hasta pequenas ciudades de 15 habitantes (Gar-
za, 2000: 244).

De esta manera, la imagen de la ciudad sin limites
es en realidad la de un espacio triturado, opaco y con-
flictivo. El impacto de la fragmentacion administrati-
va sobre las dinamicas urbanas debe ser objeto de una
mayor reflexion pues su efecto es que las externalidades
producidas por la gran concentracion metropolitana
se escapen a través de las unidades administrativas.
El mecanismo basico es la propia competencia de las
pequenas unidades administrativas por hacerse de
los beneficios de la gran concentracion. De tal manera
que una audaz politica fiscal, de suelos o de vivienda,
puede hacer que una unidad administrativa local atrai-
ga la ubicacion de empresas en detrimento de otras

unidades que aparentemente podrian contar iguales o
mejores ventajas de localizacion, ya que las unidades
productivas pueden elegir entre diferentes ofertas de
impuestos o servicios locales. Lo mismo sucede con la
residencia o los equipamientos.

2. Debilitamiento de lo ptiblico. La segunda contradic-
cion del desarrollo de la ciudad difusa que es posible
senalar es la diferente jerarquizacion de los agentes
sociales a medida que nos alejamos de las zonas cen-
trales. Las ciudades centrales son la expresion mas
clara de la voluntad por resolver en forma comun diver-
sos asuntos sociales al modo como Ortega y Gasset
penso la ciudad:

La urbe es, ante todo, esto: plazuela, agora, lugar para la
conversacion, la disputa, la elocuencia, la politica. En rigor
la urbe clasica no deberia tener casas, sino solo fachadas
que son necesarias para cerrar una plaza, escena artifi-
cial que el animal politico acota sobre el espacio agricola
(Chueca Gotilla, 1980: 10).

La preponderancia de lo publico y su paulatina
sustitucion por lo privado puede observarse en el estu-
dio de la expansion de los bienes artisticos de la Ciudad
de México, catalogados por dos especialistas en 1993.2°
Ubicados en su territorio, los dos mapas que se pre-
sentan muestran como a medida que se expande la
ciudad, la presencia del arte publicoy de edificios de va-
lor arquitecténico se vuelve mas erraticay, en cambio,
predominan las expresiones privadas.

Una consecuencia evidente de la expansion es la
mayor dependencia del automovil y en general de los
medios de transporte. El desarrollo con bajas densida-
des de poblacion hace crecer exponencialmente el te-
rritorio y en consecuencia se requieren nuevos y mas
eficientes servicios de comunicacion. En el contexto
latinoamericano, donde las posibilidades de inversion
publica en nuevas infraestructuras son reducidas, esta
necesidad se traduce en una mayor proliferacion de
los servicios privados de transporte, y la consecuencia
adicional es la congestion de las vias de comunicacion.
Resulta interesante que la demanda principal de los
habitantes de los fraccionamientos de clase media y

19 Témense como ejemplos de este proceso los casos de la ciudad de Chicago que integré los suburbios a la administraciéon
metropolitana a fines del siglo xix; el de la ciudad de Barcelona que suprimioé igualmente las municipalidades en 1898 y
creé un ente administrativo general y, por ultimo, el de la propia Ciudad de México que suprimi6 en 1929 la autonomia
municipal. Por otra parte, Londres, Buenos Aires, Paris y la Ciudad de México son ejemplos de la reciente transferencia
de la capacidad de gobierno por parte de los gobiernos centrales. Para una mayor comprension de esta tendencia general
pueden verse los planteamientos de Ebenezer Howard para el gobierno metropolitano de Londres (Mumford, 1979: 687),
la historia del gobierno metropolitano de Chicago de Keating; la idea de crear una gran Barcelona segun el modelo de las
ciudades centroeuropeas de fin del siglo xix (Busquets, 1992: 165), y desde luego el caso de la Ciudad de México (Ziccardi,

1993 y Jiménez, 1993).

20 El catalogo no distingue si se trata de edificios publicos o privados. Esta clasificacion fue elaborada por el autor.
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Mapa 1
Edificios publicos de valor arquitecténico

Bl 20 edificios
De 5 a 8 edificios
De 1 a 4 edificios

Fuente: Noelle Louise y Carlos Tejeda, Catdlogo Guia de Arquitectura Contemporanea, Ciudad de México, Fomento Cultural

BANAMEX, México, 1993.

alta del poniente de la ciudad es la construccion de nue-
vas vialidades, aunque comunmente rechacen que se
construyan cerca de sus colonias.

Amedida que las distancias crecenylas densidades
disminuyen la inversion publica se vuelve menos di-
namica y hasta reacia a satisfacer los requerimientos
de infraestructura generados por la expansion. De este
modo se hace necesaria la intervencion del sector pri-
vado para proveer la infraestructura educativa y cul-
tural, asi como la de salud y deporte. La necesidad de
nuevos equipamientos con gran frecuencia solo pue-
de ser atendida por la gestion privada. Desde luego
que esto ocurre mas facilmente en las nuevas urbaniza-
ciones de clase mediay alta, pero aun en los suburbios
populares es visible la intervencion de un incipiente
empresariado popular. Los bicitaxis, por ejemplo, son
en muchas colonias populares un recurso de extrema
necesidad antela carencia de una adecuada infraestruc-

tura de transporte publico y de comercio. Las amas de
casa asisten a los tianguis y luego tienen que trasla-
darse a sus domicilios haciendo uso de este servicio;
en muchas ocasiones también lo ocupan para acarrear
algunos enseres necesarios para la vida doméstica
como tanques de gas, garrafones de agua, etcétera.
Hasta muy recientemente la colecta de basura en el
municipio de Chimalhuacan la hicieron pequenos ca-
rretones tirados por bestias ante la falta de la interven-
cion publica para satisfacer este servicio.

Un efecto preocupante del tipo de ciudad que se esta
construyendo con el crecimiento de la expansion es la
desaparicion de lugares de encuentro social. Es dificil
que los vecinos de los municipios conurbados identifi-
quen lugares de socializacion mas alla de los kioscos
ylas casas de cultura. El panorama es particularmente
desolador para los jovenes que sienten con frecuen-
ciaverdadera aversion hacia sus lugares de residencia
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Mapa 2
Edificios privados de valor arquitecténico

Bl 35 cdificios
Bl 26 edificios
@ 16 edificios

De 1 a 4 edificios

Fuente: Noelle Louise y Carlos Tejeda, Catdlogo Guia de Arquitectura Contemporanea, Ciudad de México, Fomento Cultural

BANAMEX, México, 1993.

por la falta de espacios de convivencia e identificacion.
En los asentamientos de clase media los centros co-
merciales, los deportivos y los espacios protegidos son
los sitios privilegiados de la convivencia.

Los elementos resefiados no son exclusivos de la
Ciudad de México; en un estudio sobre las consecuen-
cias de la expansion territorial en Santiago, Maria Ele-
na Ducci (1998) observa la dependencia del automovil,
mayor pérdida de tiempo en el transporte, incremento
de la contaminacion, necesidad de construir equipa-
mientos nuevos a un costo cada vez mas alto, pérdida
de terrenos agricolas, desaparicion de lugares de en-
cuentro y aumento de la segregacion que s6lo pueden
ser contrarrestados con una politica urbana que reduz-
ca los efectos negativos de la expansion.

3. Homogeneidadversus cohesion social. La caracte-
ristica mas debatida del suburbio norteamericano por
sus consecuencias en la construccion de modos de
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vida periféricos es la homogeneidad. La facilidad para
entablar relaciones amistosas o cuasiprimarias y la
notable predisposicion de las poblaciones suburbanas
a participar en asociaciones civicas o sociales, a dife-
rencia de los habitantes de las zonas centrales, son po-
sibles gracias a que estas poblaciones han flanquea-
do el obstaculo de la desigualdad.

Este factor refuerza el atractivo de los suburbios
pues algunos grupos lo encuentran util para proteger
y reproducir sus privilegios econémicos y sociales deri-
vados de su puesto de trabajo. Incluso es factible que,
mas importante atin quela proteccion de los privilegios
compartidos, sea que el suburbio permite el control de
tales privilegios. En concreto, al desplegar un ambiente
homogéneo, los suburbanitas pueden controlar cues-
tiones como la educacion, la salud y la recreacion de
modo integral con el fin de ganar, proteger o ampliar
los privilegios derivados de su situacion de clase.
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La construccion de los ambientes de segregacion so-
cial tanto de sectores de altos como de bajos ingresos
es consecuencia del debilitamiento de la gestion publica
y del paulatino avance de la privatizacion. Asi, los gru-
pos organizados de altos ingresos se erigen en construc-
tores de sociedades homogéneas que cierran los poros
por donde se pueda filtrar la desigualdad. Por otra par-
te, las poblaciones pobres se ven arrojadas a ambientes
ecologicos hostiles en donde el grupo se da a la tarea
de construir las condiciones de habitabilidad y obliga
auna participacion con diversos grados de verticalidad.

Un fraccionamiento residencial mexicano establece
en su reglamentacion interna lo siguiente: “El aspec-
to general que se busca en el fraccionamiento va ligado
al estilo mexicano contemporaneo, cualquier otro estilo
que difiera con éste, sera considerado no apropiado.
Esto, con el fin de lograr una armonia entre las cons-
trucciones”.?! Ademas, las normas de construccion
obligan a cuidar de muchos detalles: dejar un area li-
bre de construccion de 40% de la superficie del terre-
no; las bardas deben ser aplanadas y pintadas en todos
sus lados; debe proyectarse una cisterna de agua po-
table de 30 m?®y otra de agua tratada de 10 m?; deben
existir como minimo cuatro cajones de estacionamien-
to; no deberan verse desde ninguin punto del fracciona-
miento cuartos de servicio, tendederos, tinacos, etcéte-
ra; los vidrios deben ser claros, no se permiten vitrales
emplomados; no se permiten elementos horizontales de
vidrio como “solariums” (sic) o domos con vista des-
de el exterior...

El modelo del fraccionamiento suburbano tiene su
origen en laidea de producir un ambiente que defiende
un cierto tipo de calidad de vida, pero tal objetivo s6lo
es dable si se mantiene el control sobre el asentamiento.
Mario Pani, al explicar el proyecto Ciudad Satélite,
expreso:

Hemos concebido y proyectado Ciudad Satélite como una
entidad urbana verdaderamente auténoma, como una au-
téntica ciudad organizada en estructura municipal, para
cumplir la funcién y el cometido que se ha previsto. Todo
el proyecto se basa en una prevision de elementos de ser-
vicio en los lugares adecuados. La zonificacién, base de la
regulaciéon demografica, lleva a la reglamentacion de es-
pacios que deben destinarse a un servicio determinado
previsto. Puesto que se trata de un bien comuin, de una co-
munidad, las funciones comunes no se dejan al acaso o
a la mejor intencion del vecino o residente (1957: 217).

El aislamiento y la segregacion de las diversas mo-
dalidades de habitar en las periferias mexicanas con-
ducen a modos distintos de relacion con el poder y de
gestionar lo relativo al ambiente. Las zonas residen-
ciales de altos ingresos han erigido estilos gerenciales
de conduccion de su vida social en la que intermediarios
privados ejercen las funciones de enlace con el sector
publico. Mas que ciudadanos se muestran como consu-
midores que demandan calidad en los servicios y ca-
pacidad para mantener la exclusividad de sus espacios.

La periferia pobre, en cambio, se expresa de mane-
ra clientelar respecto al poder. La satisfaccion de sus
necesidades, al no poder ocurrir por la via privada del
mercado, debe traducirse en diversas acciones de pre-
sion que les permitan arrancar de la administracion
publica lo que demandan. La escasez de recursos oca-
siona una gran competitividad por ellos y en conse-
cuencia se deben incorporar a organizaciones colectivas
en las que subordinan sus opciones individuales a la
actuacion colectiva para obtener los bienes colectivos.

La experiencia de la conurbacién de los pueblos an-
tiguos abre las puertas a conflictos inéditos en las
antiguas poblaciones cuando oleadas cada vez mas nu-
merosos de inmigrantes transforman los modos tra-
dicionales de organizacion de la cultura y el poder. Se
establecen asi conflictos de fronteras en los que los
instrumentos rituales se convierten en los medios mas
importantes para senalar los limites y asignar los lu-
gares y responsabilidades sociales de cada sector.

4. La globalizacion y el impacto en la agricultura.
La investigadora Gladys Armijo, en un reciente traba-
jo sobre la urbanizacion del campo metropolitano de
Santiago, en Chile, expone el interesante proceso de in-
vasion de la zona rural que rodea la metrépoli. La va-
riable mas sobresaliente que esta influyendo en el
modo en que la ciudad se expande en su entorno rural
es la muy exitosa vinculacion de la agricultura de la
region al mercado mundial. La autora senala como
ciudades menores de laregion se hanvisto fortalecidas
y beneficiadas por poseer una produccioén fruticola de
exportacion. De este modo el proceso de rurbanizacion
es indisociable de la suerte del sector exportador y
ejerce una gran influencia en el proceso de urbanizacion
del campo.?? La autora llama la atencion sobre un pro-
ceso de “urbanizacion de elite”.

Este proceso de avance de la urbanizacion sobre el campo
ha sido denominado agrourbanizacioén o suburbanizacion.

21 Reglamento de Proyectos y Construcciones de la Asociacion de Colonos Lomas Country Club, A.C.

22 Chile ha tenido mucho éxito al insertarse en el mercado mundial a través de una agricultura fruticola de exportacién que
tiene en la region de Santiago una de sus zonas mas importantes. Para ver la importancia del sector exportador en Chile y
su comparacion con el resto de América Latina puede consultarse Murray (1999).
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Este fenémeno es latente y marginal, puesto que se ha de-
sarrollado mas alla de lo planificado. Las parcelas y con-
dominios de agrado en su esenciarepresentan la urbaniza-
cion caracteristica de los sectores de elevados ingresos de
la metrépoli. Ellos corresponden mas bien a la dinamica
propia de la segregacion social de la gran ciudad. Estas
urbanizaciones funcionan como verdaderos enclaves resi-
denciales urbanos al interior del mundo rural (Armijo:
1998).

A diferencia de Santiago, la region centro de Méxi-
co ha resentido el proceso de integracion econémica o
globalizacion de manera negativa. Mientras la franja
fronteriza crece a un ritmo acelerado y la region de
Guadalajara es la principal area productora de bienes
electronicos, la zona centro del pais no acierta a en-
contrarlos ejes de su desarrollo en un marco posfordis-
ta. Laindustria enlazona central se esta desmantelando
y no aparece aun un nuevo horizonte de desarrollo; los
servicios financieros no alcanzan a derramar sus be-
neficios en la poblacion y el campo vive segin una es-
tructura tradicional que no reactiva la produccion. De
este modo se encuentra en marcha un proceso de rur-
banizacion de la region centro que transforma el uso
del suelo rural y desplaza de las actividades primarias
por secundarias o terciarias. Los efectos que se avistan
sonvariados: en primer lugar, una mayor diferenciacion
del sector agropecuario, aunado a la disminucion de
la superficie dedicada a la siembra, la preservacion
de la agricultura mas rentable, la definitiva ruina de la
produccion campesinay la pérdida de terrenos que tal
vez con otra estrategia economica podrian ubicarse mas
adecuadamente en el contexto mundial.

La“nuevaruralidad” es resultado de las transforma-
ciones que diversos factores estan promoviendo en el
campo, de los cuales uno de los mas importantes es la
misma expansion metropolitana, pero al mismo tiempo
los sectores rurales participan de procesos conside-
rados por tradicion como tipicamente urbanos: den-
sificacion del espacio, desarticulacion de unidades
domésticas, diferenciacion de funciones, produccion
y consumo, entre otros.??

Conclusiones

La expansion urbana es una realidad que produce
modos de habitar que difieren de las tendencias su-
puestas delas ciudades centrales. Desde una perspec-
tiva ecologica podrian pensarse que estas diferencias

son resultado de contextos ambientales distintos que
promueven un esfuerzo de adaptacion diferente, sobre
todo, enlo referente al manejo de las variables de tiem-
po y distancia. Sin embargo, existen ademas conse-
cuencias sociales de la expansion que debilitan el es-
pacio publico y afectan la integracion de los distintos
sectores de la sociedad. Desde esta perspectiva, los
nuevos estilos de vida surgidos de la expansion metro-
politana ponen en riesgo la gobernabilidad y la repre-
sentacion social, y exigen soluciones imaginativas para
proveer ala convivencia urbana de un nuevo marco de
totalidad y control.
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